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Procés-verbaux des inquants (ventes a la criée sur la place publique) d’objets mobiliers
provenant de successions grevées de créances appartenant a des mineurs en tutelle. —
28 septembre 1626. Vente des objets de vaisselle vinaire délaissés par Jean Périer,
maitre tailleur d’habits a Castelnaudary, adjugés sur la place publique de Labastide par
le crieur trompette de la maison consulaire de la ville : 2 semals (comportes ou tinettes),
délivrées pour 1 livre 10 sous 6 deniers ; autres 2 comportes, délivrées pour 1 livre
7 sous 6 deniers ; Y2 cornue, délivrée pour 17 sous 6 deniers ; 1 pipe de la contenance de
5 semals, délivrée pour 5 livres 10 sous ; autre pipe de la contenance de 3 semals,
délivrée pour 3 livres 8 sous 6 deniers ; autre pipe de cette derni¢re contenance, délivrée
pour 1 livre 14 sous 6 deniers ; 1 pipe de 3 charges (la charge valait 140 litres), délivrée
pour 5 livres 6 sous; autre pipe de 3 charges, délivrée pour 4 livres 4 sous;
1 moustadouire (fouloir), adjugé pour 3 livres 7 sous; 1 casset (sorte de poélon) en
laiton, adjugé pour 12 sous 6 deniers; 1 pipe d’une charge, adjugée pour 2 livres
10 sous 6 deniers, etc. — 27 mai 1658. Vente du mobilier provenant du sieur Frangois
Verdeil, bourgeois de Castelnaudary. Dans cette vente, figurent: deux livres, 1’'un
intitulé Masué et I’autre Nicolas de Baldu, adjugés pour 11 sous ; une Bible, vendue
pour 55 sous ; trois livres portant pour titre Les secrets de la nature, Expositions des
ordonnances, et I’Horloge des princes, vendus pour 22 sous ; un reliquaire recouvert de
carton, vendu pour 1 sou 6 deniers, etc.

1626-1685
(Registre) — In 4°, 606 feuillets, papier.

Fragment d’un rapport d’experts ou arbitres contenant I’estimation du revenu et des
droits des seigneuries, justices, métairies, terres, bois, troupeaux, moulins et
dépendances quelconques de la baronnie de Ferrals. Ce fragment contient 1’estimation
des objets qui suivent : la métairie de la Sesquicre, composée de 4 paires de labourage ;
le Bois-de-Jacquet, métairie consistant en 3 paires de labourage ; - la métairie de
Francouly ; - le bois du Parc, contenant 300 arpents ; - la seigneurie de Verdun, avec
toute justice, haute, moyenne et basse, droit de confiscation, lods et ventes, droits
d’agrier, etc., et avec I’hommage de sept gentilshommes ; - la seigneurie de Cenne, avec
toute justice, haute, moyenne et basse, droits de directe et de prélation, four banal,
leude, « compéze de 114 feux », suivant les reconnaissances consenties en 1’année
1544 ; - la métairie de Dournes, ayant 5 paires de labourage, avec 94 arpents de terre
franche et allodiale ; - la métairie de Lafajolle, composée de 5 paires de labourage avec
une contenance de 93 arpents; - la métairie de Pennavaire, franche et allodiale,
composée de 3 paires de labourage ; - la métairie de I’Espinelle ; - les cinq moulins et la
forge du chateau, etc.

1626-1673
(Registre) — In-4°, 544 feuillets, papier.

Fragment d’un registre de notes prises relativement au service du ban et arriere-ban,
pour constater la situation des feudataires en ce qui concerne la taxe d’exemption de ce
service et la remise des dénombrements de leurs fiefs et possessions nobles dépendant
du comté de Lauraguais. Les feudataires qui sont inscrits avec la mention de la remise
de leurs dénombrements sont : messire Fabien de Montluc, prieur de Montesquieu ; -
noble (Claude ?) de Saint-Pierre, sieur de la Serre; - noble de Foucauld, sieur de
Langautier ; - Pierre de Faget; - noble Moise de Bonne; - Nicolas Bonnay, de
Villefranche ; - noble Paul Dolmiéres, sieur de las Touzeilhes ; - noble Jacques de
Boucher, seigneur de Laroque, coseigneur de Caussidieres ; - messire Alexandre de
Bassebat, marquis de Pordéac ; - noble Jean d’Astorg, sieur de Lux ; - noble Germain
Delpuech, seigneur de Saint-Germier ; - noble Frangois de Plagnolle, seigneur de Saint-
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Germier ; - noble Germain de Rouquette, sieur d’Arsse ; - noble Joseph de Durand,
sieur de Zebel; - Louis de Rouger, des Cassés; - Jean Delon, coseigneur de
Villenouvelle ; - noble de Saint-L.éon de Trévignes ; - noble Francgois-Joseph de Lagnes
de Junius, écuyer ; - dame Frangoise Degons, veuve de noble Gaston de Lapeyriére ; -
Guillaume de Lapersonne, coseigneur de Vieillevigne ; - maitre Jean Austry de Coural,
prétre ; - noble Frangois-Xavier de Caumelles ; - noble Pierre d’Arbousier, seigneur de
Montaigut ; - noble de Jougla, seigneur de Boscaud ; - noble Henri Dupuy, sieur de la
Lagade, coseigneur de Montesquieu ; - Joseph d’Avessens, seigneur de Montesquieu ; -
noble Jean de Bourgés, sieur d’Issus ; - noble Barthélemy de Peytes de Montcabrit ; -
dame Anne de La Roche d’Agut, veuve de Frangois de Bertier, seigneur de Pinsaguel ; -
noble Gabriel de Rogles, seigneur de la Barthe ; - noble Grégoire de Coufin Du Valés ; -
noble Charles d’Albouy, seigneur des Cassés ; - Antoine de Julien, sieur de Perredon ; -
noble Jean-Jérome Duthil, seigneur du Pujol; - noble Gervais de Melet, sieur de
Beaupuy ; - noble Jean de Latger, coseigneur de Cas-telnaudary, etc. — A la suite de ces
notes se trouvent les tableaux suivants : Etat du produit du droit de sceau au présidial,
pendant les années 1695 et 1696 ; - Etat des dettes, des exécutoires et des saisies ; - Etat
du produit du sou pour livre des décrets expédi€s en la cour du sénéchal et au présidial ;
- Etat du produit du greffe de la sénéchaussée ; etc.

1695-1696
(Registre) — In-folio, 26 feuillets, papier.

Sentences arbitrales rendues sur procédures en matiére civile : - entre Jean Vialelle,
agissant en son nom et au nom de Guillelme Alaux, sa femme, et Germaine Escudier,
femme de Jean Mas, faisant pour elle et pour Jean et Jeanne Escudier et Jean Batut, au
sujet de leurs droits respectifs a la substitution ouverte sur les biens de feu Barthélemy
Albouy, de Castelnaudary, dont faisait partie la métairie des Albouys dite de la Dajolle,
au ténement de Pech-Genestas, dans le territoire de Castelnaudary, suivant le testament
de ce dernier, en date du 6 février 1561 ; lesquels biens avaient fait 1’objet d’un
arpentement et d’une estimation contradictoire, le 22 mars 1611, par maitres Balthazar
Aymeric et Antoine de Saint-Sernin, avocats en la sénéchaussée. Arbitres qui ont
prononcé la sentence : Denis de Domerc, auditeur royal des comptes en la sénéchaussée
du Lauraguais et Jean-Paul Biscambis, bourgeois, de Castelnaudary; - entre Jean
Calvayrac, demeurant a Villasavary, et Louis Valette, aubergiste, demeurant a Pexiora,
dans leur différend relatif au compte des fruits et revenus de la métairie de Lalande,
appartenant aux prétres de la consorce de Fanjeaux, affermée par Raymond de Soulx,
sous la caution dudit sieur Jean de Calvayrac, I’une des parties ; - entre Antoine Bede-
ne, bourgeois de Saint-Julia, et maitre Alexandre Devals, prétre, prébendier en 1’église
collé-giale Saint-Michel de Castelnaudary, a lui joint Bernard Devals, son frere,
bourgeois de Verdun, pour raison des biens de demoiselle Georgette Bedene, veuve de
Jean Devals, frére de ces derniers, laquelle avait constitué pour son héritier ledit
Antoine Bedene, son frére ; - entre Géraud Apostoli, de Pexiora, et Jean Apostoli, son
frere, en leur qualité d’héritiers de Jean Apostoli et Marie Mercier, leurs pere et mere,
suivant les testaments de ces derniers des 17 avril 1703, notaire maitre Bernard Mercier,
de Pexiora, et 30 aolt 1616, notaire maitre Lafont, de Villepinte. Arbitres qui ont
prononcé la sentence : Jean de Fongarnaud et Guy-Noé€l Douradou, docteurs et avocats
en la sénéchaussée ; - entre les hoirs de feu Rémy Fontvieille, d’une part, et les hoirs de
feu Antoine Montagné, tous de Castelnaudary, d’autre part, dans leur différend relatif a
la répétition de la constitution dotale de Catherine Fontvieille, fille de Rémy Fontvieille
et veuve dudit Antoine Montagné ; laquelle constitution dotale est fixée par leurs pactes
de mariage recus, le 29 décembre 1572, par maitre Jean de Lafaure, notaire de
Castelnaudary, et dont une expédition est jointe a la sentence ; entre noble Paul de
Jougla, sieur d’Audant, habitant de Saint-Julien, d’une part, et les consuls du lieu de
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Montaigut, d’autre part, relativement a 1’exemption des tailles que le premier réclamait
pour les biens qu’il possédait dans le consulat de et le «cloz» de Montaigut. La
sentence est rendue par maitres Antoine de Saint-Sernin, Jean de Fongarnaud et Guy-
Noél Douradou, avocats. Elle déclare sujets a la contribution, pour toute sorte de deniers
municipaux, les biens qui font 1’objet du litige ; - entre Barthélemy et Guillaume Astre,
fils et héritiers de Guillaume Astre, marchand de Villepinte, d’une part, et messire
Frangois de Roger, seigneur et baron de Ferrals, d’autre part, sur leur différend relatif a
I’indemnité réclamée a ce dernier pour les frais, peines, vacations et « intéréts » exposés
par ledit Grégoire Astre pour raison de la séquestration faite entre ses mains d’un
moulin et de diverses terres de la baronnie de Ferrals, dont la saisie avait été requise par
maitre Gabriel Faure, archidiacre de Béziers, etc.

1572-1626
(Registre) — In-4°, 75 feuillets, papier.

Sentences arbitrales rendues sur procédures en matiere civile : - entre maitre Bernard
Lamy, procureur en la sénéchaussée, d’une part, et Guillaume Soulier, tuteur de
Guillaume Rigaud, de Castelnaudary, d’autre part, dans leur différend relatif a la cloture
du compte de tutelle remis par ledit Soulier, et a la cancellation de I’acte d’arrentement
des biens du pupille, passé devant maitre Arnaud de Labia, notaire de Castelnaudary, le
12 juin 1591. Arbitres qui ont prononcé la sentence : maitres Germain Taudou, Antoine
Négrier et Jean Couregeon, procureurs en la cour de la sénéchaussée ; - entre Jean et
Bernard Assier, fréres, et Jean de Lassus, fermiers des droits décimaux dépendant du
prieuré¢ de Mas-Saintes-Puelles, d’une part, et Guillaume Lespieute, Jean Rouquier, et
autres habitants dudit lieu, fermiers des fruits décimaux appartenant au recteur de la
paroisse du méme nom, d’autre part, dans leur différend relatif a 1’attribution de la dime
percue sur certaines récoltes du décimaire dudit prieuré ; - entre Paul Cazajoux, maitre
cordonnier a Castelnaudary, d’une part, et frére Bertrand Campmas, camérier en 1’église
cathédrale de Saint-Papoul, d’autre part, sur leur proces relatif a la fixation de
I’indemnité due au premier pour les pertes qu’il a subies, par suite de cas fortuits, dans
le fermage des fruits décimaux du bénéfice de Mireval, appartenant audit camérier et
qu’il faisait administrer par un prétre congruiste ; - entre maitre Frangois Daigon,
chirurgien a Castelnaudary, et Raymonde Birot, sa femme, d’une part, et Jean Driget,
aubergiste en ladite ville, d’autre part, sur leur différend relatif & la fixation de
I’indemnité réclamée par ce dernier en raison des pertes qu’il a subies, par suite
d’intempérie, pendant les sept années du fermage de deux piéces de terre appartenant a
ladite Birot, en sa qualité¢ d’héritiere de frere Jean Pélisse, religieux carme, son frére
utérin ; - entre Jacques Charles jeune, demeurant a Folcarde, d’une part, et
MM. Grégoire de Lafailhe, Germain de Polastre et Berard Verger, consuls d’ Avignonet
en ’année 1603, d’autre part, sur le proces qu’ils avaient pendant en le cour du
sénéchal, relativement a la fixation de la quotité des tailles qui devait étre assise,
proportionnellement a leur valeur, sur les biens ruraux que ledit Jacques Charles
possede dans le territoire d’Avignonet. Arbitres qui ont prononcé la sentence : Etienne
de Laynes, Bernard Ramond et Jean-Paul Biscambis, de Castelnaudary ; - entre Charles
Gairaud, fils et héritier de Guillaume Gairaud, bourgeois de Fanjeaux, et Jean
Chamayou, bourgeois de Castelnaudary, sur leur différend relatif a la cloture du compte
de I’administration faite par ce dernier du droit d’équivalent du diocese de Mirepoix ;
dont le bail lui avait été passé conjointement avec ledit Guillaume Gairaud pour le
trienne de 1579 a 1592. Arbitres choisis par les parties : maitres Antoine de Saint-
Sernin et Jean de Fongarnaud, avocats en la sénéchaussée ; - entre noble Jean-Jacques
de Rigaud, sieur de Villemagne et coseigneur de Labécede, représenté par noble Elie de
Champy, écuyer, d’une part, et Honorat Campagnac, son fondé de pouvoirs, d’autre
part, sur leur différend relatif au compte de I’administration faite par ledit Campagnac
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des biens du sieur de Villemagne, situés a Labécede, aux Campmasés de Roquefort,
etc., et des droits seigneuriaux lui appartenant faits a sa décharge, pour la dépense
d’entretien de Jeanne, sa fille naturelle, pour les droits 1égitimaires de Livie de Rigaud,
femme du sieur de La Ramade, etc.; - entre Jean d’Apostoli, d’'une part, et nobles
Antoine, autre Antoine et Philippe de Salles, fréres, sieurs de Roquerlan, Pradelles et
Castans, demeurant au Mas-Cabardés, d’autre part, dans leur différend relatif au
payement de la constitution dotale faite a Marguerite de Salles, sceur de ces derniers, et
femme dudit Jean d’Apostoli. Arbitres qui ont prononcé la sentence : maitre Balthazar
d’Aymeric et Antoine de Saint-Sernin, avocats en la sénéchaussée, etc.

1599-1608
(Registre) — In-4°, 215 feuillets, papier.

Sentences arbitrales rendues sur procédures en matiere civile : - entre Guillaume Bories,
fils de Guillaume Bories, maitre chirurgien de Puginier, d’une part, et Thomas et Pierre
Bories, ses fréres, d’autre part, dans leur différend relatif au partage des biens provenant
de leur pére, suivant son testament du 11 janvier 1656, recu par maitre Escargueil,
notaire de Labécéde, et de Jean, Antoine et autre Jean Bories, leurs trois fréres, absents
et présumés morts. Arbitres choisis par les parties : Jean Bories, Jacques de Soubeiran et
Guy-Noél Douradou, avocats en la sénéchaussée, etc. — Dans ce méme registre se
trouvent : - la procédure criminelle faite a la requéte de Jean Boyer-Bousquet et Jacques
Petitpé, habitants de Saint-Martin-la-Lande, devant 1’assesseur des consuls de cette
localité, contre Georges Colombier et autres métayers demeurant au Fort, appartenant a
maitre Raymond de Ménard, avocat du Roi en la sénéchaussée, pour raison de vol
nocturne commis dans la métairie du Falga, récemment acquise par maitre Pierre Boyer,
notaire de Saint-Papoul ; - I’inventaire général et les pieces de la procédure criminelle
faite devant maitre Jean de Mouilhet, conseiller du Roi, juge et magistrat royal en la
judicature et chatellenie de Montgiscard, a la requéte de dame Esclarmonde Ourtiguicére,
veuve de Pierre Azéma, marchand de Villefranche, contre Jean Sagas, son métayer,
pour raison du vol de certaine quantité de blé enfermée dans « quatre barriques » qu’elle
avait fait placer dans sa maison d’habitation située a Aiguesvives ; - les pieces de la
procédure faite a la requéte d’Etiennette Barthés, femme de Germain Surbin, contre
Bertrand Labia, procureur, curateur donn¢ a 1’hérédité jacente de Bernard Barthés, son
pere, marié a Antoinette Maurelly, fille de Jean-Jacques Maurelly, notaire de
Castelnaudary, et de Jeanne de Solance ; - les pieces de la procédure faite a la requéte de
ladite Antoinette Maurelly contre Frangois Bonailh et les autres créanciers de Bernard
Barthés, son mari.Parmi ces pieces figurent : les pactes de mariage de Bernard Barthés
et d’Antoinette Maurelly, recus, le 15 décembre 1616, par maitre de Laville, notaire a
Castelnaudary ; - le testament de maitre Pierre Maurelly, prétre, prébendier en 1’église
collégiale Saint-Michel de Castelnaudary, regu par le méme notaire, le 21 septembre
1625 ; - une reconnaissance de 600 livres pour dot et 250 livres pour droit d’augment,
consentie a Antoinette Maurelly, sur la métairie de Tréboul, située dans la juridiction de
Castelnaudary, vendue le 19 février 1614, par Jacques Maurelly, docteur et avocat en la
cour du sénéchal, a Gabriel Molinier, marchand de Castelnaudary, suivant acte recu par
maitre Jean de Cluyet, notaire a Toulouse ; etc.

1614-1663
(Registre) — In-4°, 426 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le siége présidial : - par Barthélemy
Fort, de Laforce, contre Francois de Rahou, sieur de Jouarres, habitant du méme lieu ; -
par noble Maurice de Gameville, sieur de Linaret, demeurant a Bajoffre, contre noble
Guillaume de Bedos, sieur de Tréville ; - par messire Jacques de Raymond, sieur de
Lasbordes, demeurant a Lacassaigne, contre maitre Gilles Valette, notaire de
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Castelnaudary ; - par noble Frangois de Bertrand, seigneur de Molleville, « venant dudit
lieu, accompagné de son homme de chambre et laquais », contre le sieur Valette,
marchand brodeur, de Castelnaudary ; - par messire Antoine de Roquefort de Lapalu,
baron de salles, demeurant a Gardouch, agissant comme mari de dame Marie d’Arnaud,
contre deux habitants dudit Gardouch ; - par Charles de Bernard, sieur de Rouaix,
agissant tant pour lui que pour Pierre de Bernard, son frére, et Anne et Margot de
Bernard, ses sceurs, demeurant a Toulouse, qui estaient pour la répudiation de la
succession de Pierre de Bernard, leur pére ; - par Raymond Dufaur, ancien capitaine au
régiment de la Couronne, contre le curateur donné a I’hérédité jacente de M. Dufaur,
sieur de Rousines, son frére; - par noble Jean-Louis de Buisson, seigneur de
Beauteville, demeurant audit lieu, contre messire Charles de Cheverry, baron de Saint-
Michel de Lanés ; - par maitre Etienne de Mansencal, prieur de Quits, coseigneur de
Venerque, pour la fixation de la part 1égitimaire qui lui revient sur la seigneurie de
Venerque, contre noble Jean de Mansencal, baron de Venerque, son pére ; - par Jean de
Vernon, sieur de Seyre, agissant au nom de demoiselle Honorée de Mondricourt, sa
femme, demeurant a Seyre, contre Jean-Sauveur de Calouin, sieur de Pechcalvel ; - par
dame Catherine de Pascal de Saint-Jory, veuve de noble Balthasar de Beraud, seigneur
de Néfiés, demeurant audit Néfiés, «d’ou elle s’est rendue en trois jours a
Castelnaudary, en caléche a deux chevaux, suivie d’une fille de chambre a cheval, deux
la-quais et un troisieme laquais conduisant la caleche », contre noble Jean-Louis de
Martres Du Plan, baron de Loupia ; - par noble Marquis de Durand, sieur des Quilhes,
demeurant en son chateau de la Nougaréde, contre noble Guillaume de Viguier,
seigneur de Durfort, etc.

1670
(Registre) — In-folio, 50 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le siége présidial : - par Antoine Roche
et Jean Fabregue, demandeurs en payement de leurs peines et vacations, en qualité de
séquestres établis sur les biens que noble Maurice de Gameville avait fait saisir a noble
Guillaume de Bedos, sieur de Tréville ; - par Francois d’Armengaud, sieur de Milhas,
contre noble Elie de Nos, seigneur de Montauriol ; - par noble Jean-Roger de
Rochechouart, sieur de Barbasan, baron de Montcla, contre le syndic du chapitre de
Mirepoix et maitre Dominique Fauré, curé dudit Montcla ; - par noble Gabriel de
Sévérac, demeurant a Saint-Félix, demandeur en cassation de la saisie de ses biens
pratiquée a la requéte de Pierre Brandouy, marchand de Toulouse ; - par maitre Jean de
Rudelle, curé de Baziége et Villenouvelle, son annexe, contre Césaire Bonifas,
demeurant audit Villenouvelle ; - par demoiselle Francoise de Vaissiere, veuve de noble
Jean de Rahou, coseigneur de Laforce, assistée de noble Pierre-Francois de Rahou, son
fils, contre Mathieu M¢lix, du lieu de Laforce ; - par messire Jean-Louis de Lamotte,
seigneur de Sainte-Colombe, contre les consuls et la communauté de Montgiscard ; -
par messire Jean-Gabriel de Gaulejac, baron de Ferrals, demeurant a Villemagne, contre
son fermier de la seigneurie de Verdun ; - par noble Claude de Rivals, sieur de Paulin,
contre Josu¢ Bonnazié, d’Avignonet; - par noble Francois-Bertrand de Gavarret,
demeurant a Valégue, contre noble Jean-Roger de Rochechouart, baron de Montcla ; -
par noble Jean de Casse, sieur de Terralbe, demeurant a Juzes, contre Barthélemy
Fournate, du méme lieu, etc.

1670-1671
(Registre) — In-folio, 50 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le siége présidial : - par noble Louis
Delpech d’Espanés, seigneur de Maureses, demeurant a Auterive, contre Jean
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Cassaignes, de Cintegabelle ; - par dame Léa de Villette, veuve de noble Marc-Antoine
d’Avessens, seigneur de Montesquieu, demeurant a Mazeres, contre Raymond Ball¢le ;
- par noble Etienne de Baud, seigneur de Farigni¢res, demeurant & Daure, dans le
consulat de Belpech, contre Claude de Rivals, sieur de Paulin; - par Armand de
Caussidiéres, baron de Montgeard, demeurant audit lieu, contre le baile des consuls de
la communauté ; - par noble Jean de Gardia, habitant de Nailhoux, contre une habitante
de ce lieu ; - par damoiselle Francoise de Vernon, veuve de noble Pierre de Roquette,
seigneur d’Arsse, demeurant a auterive, contre les héritiers de noble Guillaume de
Roquette, sieur de Labruguiére et d’Arsse ; - par noble Abel de Terson, sieur de Saint-
Sernin, demeurant a Puilaurens, contre un sieur Villette ; - par noble Pierre de David,
sieur de Beauregard, contre Alexandre de Valés, bourgeois de Revel ; - par noble
Scipion de Lourde, sieur de Montgailhard, demeurant audit lieu, contre maitre Raymond
Parent, curé¢ de Montgailhard ; - par noble Alexandre de Sévérac, seigneur de Juzes,
contre la veuve de maitre Campmas, notaire de Maurens ; - par noble Gabriel de
Sévérac, sieur de la Plagnolle, demeurant a Saint-Félix, contre le sieur Pierre Brandouy,
praticien a Castelnaudary ; - par Jean-Baptiste de Baud, sieur de Rascous, demeurant en
son chateau de Cahutes-les-Villesiscle, contre damoiselle Louise de Laroque, veuve du
sieur de Pruny; - par maitre Jean Audran, procureur juridictionnel de la baronnie
d’Auriac, contre Jean Rome, meunier dudit lieu, etc.

1671
(Registre) — In-folio, 50 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le siege présidial : - par messire Louis
de Varaigne, seigneur de Bélesta, représenté par maitre Antoine Cantalauze, bachelier
¢s droits, contre Jean Calvet, du méme lieu; - par Jean de Chalcornac, sicur de
Lassolade, demeurant a Saint-Paul de Lamiatte, contre Jean de Lespinasse, bourgeois de
Revel ; - par Durand de Montlauseur, avocat, agissant comme mandataire de demoiselle
Marie de Reilhan, veuve de noble Francgois de Mourlon, sicur de Villeroux, contre noble
Claude de Saint-Pierre, sieur du Puget; - par Jean-Francgois Sylvestre, praticien de
Narbonne, fondé de pouvoirs de maitre André Rigaud, secrétaire du chapitre
métropolitain Saint-Just de ladite ville, cessionnaire de messire Jean-Francois de
Cazalets, grand archidiacre au méme chapitre, contre Antoine Rey, bourgeois de Revel ;
- par noble Marquis de Durand, seigneur des Quilhes, contre Guillaume de Viguier,
sieur de Durfort ; - par maitre Pierre de Calvet, conseiller et magistrat présidial en la
sénéchaussée de Limoux, contre Francois Alphaye, d’Alet ; - par Laurent de Crouzet de
Montcausson, avocat en la cour du sénéchal, contre Jean Augié, maitre chapelier, a
Castelnaudary ; - par noble Jean-Jacques de Durand, sieur de Monestrol, contre Paul
Montels, habitant du lieu de Caumon ; - par maitre Guillaume de Hue, notaire, de
Cenne, contre Jean Dat, bourgeois de Saint-Martin-la-Lande ; - par noble Etienne-
Barthélemy de Bonifas, sieur de Castelvert, habitant de Vabre, venu a Castelnaudary
pour faire taxer un état de frais contre messire Marc-Antoine de Roquefort, sieur de
Brassac, au nom d’Isaac Riquet, son beau-frére, bourgeois de Castres ; - par maitre
Pierre de Garaud, prétre obituaire en 1’église de Bram, contre maitre Jean, prétre,
chanoine au chapitre collégial de Montréal ; - par Frangois Couderc, habitant de
Labastide-de-Beauvoir, contre la dame Francoise du Fay, veuve de M. d’Avessac, a
laquelle il réclamait le montant d’un compte de journées, peines et vacations, etc.

1671
(Registre) — In-4°, 46 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le si¢ge présidial : - par maitre Vital de
Roux-Revel, prétre, chanoine en 1’église cathédrale de Carcassonne, contre monseigneur
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I’évéque de Carcassonne ; - par noble Louis de Roquette, seigneur de Labruguié¢re, venu
de cette localit¢ «a cheval avec son valet de chambre », pour faire dresser ses
productions contre la dame Frangoise de Vernon, veuve de noble Pierre de Roquette,
sieur d’Arsse, et contre Germain Martimort, bourgeois de Chalabre ; - par maitre Pierre
de Lacoste, archiprétre de Caraman, contre maitre Jean Sirven, curé de Montesquieu ; -
par messire Henri Bermond Du Cayla d’Espondeilhan, baron de Péne, Pexiora et
Besplas, demeurant a Cazilhac, contre les religieux Bénédictins de 1’abbaye de Soréze,
et le sieur Lacaze, de Villepinte ; - par dame Modeste de Dufaur et de Fontaines, femme
de noble Paul de Vendomois, sieur de Saint-Arailhes, contre demoiselle Marguerite
d’Anicet ; - par noble Marquis de Corneilhan, sieur de Labrun, contre noble Pierre de
Montfaucon, seigneur de Belot ; - par messire Antoine de Paulo, abbé de Grandval,
agissant pour messire Antoine de Paulo, vicomte de Calmon, son pére, contre maitre
Tournier, notaire de Saint-Papoul ; - par noble Jean-Blaise de Garaud, seigneur de
Vieillevigne, contre noble Louis de Varaigne, sieur de Bélesta ; - par dame Claire de
Rigaud, veuve de noble Philippe de Saint-Jean, contre noble Pierre de Saint-Jean, son
fils ; - par noble Louis-Antoine de Marescot, chevalier, agissant pour noble Pierre de
Marescot, seigneur de Labastide-de-Porge, contre messire Frangois de Benaven, sieur
de Lachapelle ; - par Jean d’Armengaud, sieur de Laplane, habitant de Laurac, contre
Antoine et Catherine Alias, du méme lieu ; etc.

1672-1673
(Registre) — In-folio, 93 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le si¢ge présidial : - par noble Jean-
Sauveur de Calouin, sieur de Pechcalvel, contre un sieur Guillaume Deville ; - par dame
Catherine de Larochefoucault, veuve en premiéres noces de messire Frangois de
Cheverry et en secondes noces du sieur de La Sesquicre, demeurant a Saint-Michel de
Lanés, d’ou elle s’était rendue a Castelnaudary « avec toute sa suite composée d’une
fille de chambre, un cocher, carrosse, deux laquais et homme d’affaires », pour
poursuivre la publication des encheres sur la terre et seigneurie de Saint-Michel de
Lanés, contre messire Charles de Cheverry ; - par Jacques de Saint-Lary de Fiterra,
demeurant a Saint-Félix, agissant pour maitre Gilles de Fiterra, son frére, vicaire de
Saint-Félix, contre demoiselle Claire de Rigaud, veuve de noble Jean de Saint-Jean,
sieur de Villestang ; - par Jacques de Durand, seigneur de Monestrol, contre les consuls
de la communauté de ce nom ; - par demoiselle Marie d’ Arnaud de Ponsat, demeurant a
Carcassonne, contre les héritiers de Jean Ribeyran, demeurant a Villasavary ; - par
noble Pierre-Gailhard de Roqua, bourgeois de Caignac, contre un sieur Claude Bouton,
du méme lieu ; - par messire Laurent de Périssol-Alemand, président au parlement de
Grenoble, contre M. de Ranchin, conseiller en la chambre de I’Edit séant a
Castelnaudary, et demoiselle Marie de Ranchin, sa sceur ; - par Antoine de Pétry, sieur
de Purgues, contre Olivier Almet, boucher, demeurant a Villepinte ; - par noble Antoine
de Foucauld, sieur de Langautier, contre le sieur Philippe Rivals, etc.

1673-1674
(Registre) — In-folio, 48 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le siége présidial : - par Arnaud de
Braulanges, « suivant les finances », demeurant a Toulouse, contre Raymond Calvet,
habitant de Montmaur ; - par maitre Jean de Mouilhet, conseiller du Roi et juge royal en
la judicature de Montgiscard, contre Jean Bouquier, habitant de Belberaud ; - par noble
Pierre-Francois de Rahou, seigneur de Jouarres, coseigneur de Laforce, contre le sieur
Jean Gayde, habitant de Laforce ; - par noble Jean-Jacques de Durand, seigneur de
Monestrol, contre Antoine Fargues, Bernard Milhau, etc., du méme lieu ; - par Jean
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Desforas, « barbier a M. le duc d’Orléans », contre le sieur Francois Faytis ; - par noble
Jean-Jacques de Durand, seigneur de Monestrol, contre le sieur Jean-Pierre de
Montrousier ; - par Pierre de Traversier et Jean Garrigues, habitants de Montgeard,
contre Jean Gilet, collecteur du méme lieu, pour raison des frais de la séquestration
opérée entre leurs mains des biens saisis sur la téte de M. Arnaud de Caussidicres,
bourgeois de Montgeard ; - par messire Jacques-Paul de Saint-Jean-Moussoulens, sieur
des Essarts, demeurant en son chateau de Labastide-Carlipa, d’ou il était venu a
Castelnaudary, « accompagné de son homme de chambre et de son valet de pied, a
I’effet d’apporter les titres de noblesse pour servir en I’instance de messire Jeananne de
Saint-Jean, seigneur et baron de Labastide, son neveu », contre le sieur Pierre Lacaze,
bourgeois de Villeplas ; - par noble Scipion de Lourde, seigneur de Montgailhard,
contre le syndic du chapitre de Foix et maitre Jean Doumergue, curé de Montgailhard ; -
par maitre Charles-Joseph de Blandiniéres, curé de Boulat, au diocése de Toulouse,
contre noble Pierre de Blandinieres, seigneur des Bastards, son frére ; - par Jacques de
La Guionnye, sieur de Brézonat, demeurant a Marmande, contre le fils noble Jean de
Buisson, seigneur de Baraigne ; - par noble Philippe de Gineste, sieur de Naissac, contre
maitre Antoine Brianne, prétre, noble Jean de Lanis, sieur de Montpigni¢, etc. ; - par
noble Géraud d’Aubisson, agissant pour noble Germain d’Aubisson, ancien capitoul de
Toulouse, contre demoiselle Magdeleine de Villar, veuve de maitre Louis de Cairac,
docteur en médecine, demeurant a Toulouse ; - par demoiselle Marie-Gilles de La
Claverie, « venue expreés de Toulouse en carriole, suivie d’une fille de chambre et
laquais », contre noble Julien de La Claverie, seigneur de Soupetx ; - par Pierre Boyer,
habitant du Brial, qui poursuit contre noble Jean d’Escourbiac, sieur de Montespine,
aveu et payement d’une promesse de 1470 livres ; - par Bertrand Berjaud, praticien de
Toulouse, faisant pour maitre Pierre de Jacques, avocat en parlement, dans 1’appel
relevé contre ce dernier du juge ordinaire de Pont-Pertusat, par Accurse de Guittard et
Louise de Pontoise, sa femme, etc.

1674-1675
(Registre) — In-4°, 66 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le siége présidial : - par noble Jean-
Jacques de Durand, seigneur de Monestrol, demandeur contre noble Jean-Pierre de
Montrousier, dont il poursuivait le décret des biens ; - par maitre Geraud d’Aldiguier,
titulaire de I’obit de Crusel, fondé en ’église de Saint-Félix, demandeur, contre maitre
Raymond Dangla, prétre, demeurant audit Saint-Félix. Cette affirmation constate que
son auteur s’est rendu « le 7 janvier 1676, par barque, de Saint-Félix a Castelnaudary, a
I’effet de poursuivre I’audience du lendemain » dans le litige qu’il soutient pour raison
de I’obit dont il est titulaire ; - par maitre Jean Siméon, prétre, curé de Montlaur, qui
s’¢tait rendu a Castelnaudary « pour faire enroler les dépens » qu’il avait obtenus contre
noble de Mailhac, habitant de Montgiscard ; - par Jean de Lacombe, conseiller du Roi,
magistrat présidial en la sénéchaussée de Toulouse, venu expres de cette ville a
Castelnaudary, « accompagné de son homme », pour conduire Barthélemy Busquiére,
prévenu a sa requéte, et pour faire juger « la forme de procéder » contre ce prévenu ; -
par noble Marc de Sévérac, sieur de Montcausson, contre noble Sébastien de Sévérac,
seigneur de Montcausson, son frere ; - par Jean Andrau, marchand, de Perpignan, venu a
Castelnaudary a I’effet d’obtenir expédition du jugement rendu a sa requéte contre noble
Jean-Jacques d’Auriol, sieur de Mireval, ci-devant capitaine au bataillon des milices du
diocése de Saint-Papoul ; - par noble Jean Dubosq de Baure, sieur des Isles-Maisons,
venu pour constituer procureur dans la poursuite de son instance contre les héritiers
Combes, et contre un sieur Jacques Trabouil ; - par maitre Tristan de Villeneuve, sieur
des Landes, receveur de Saint-Georges du Marés, au diocese de Castres, contre le sieur
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Briet, marchand orfeévre, de Castelnaudary ; - par maitre Pierre Raoulz, substitut du
procureur du Roi au siege de Conques, faisant pour dame Marie de Varennes, veuve de
noble Pierre Du Fay, baron de Launaguet, contre Pierre David, de Castelnaudary, son
débiteur ; - par messire Louis de Roquefeuilh, sieur de Saint-Marcel, habitant d’Alby,
venu pour faire notifier 1’arrét du parlement de Toulouse qui lui attribue « une
provisionnelle » de 3000 livres contre messire Jean-Gabriel de Gaulejac, baron de
Ferrals ; - par noble Marc-Antoine de Maury, seigneur d’Ayroux, contre noble Jacques
de Buisson de Beauvoir, seigneur du Petit-Paradis, Lespinasse et autres places ; - par
Bernard de Galinier, docteur et avocay en la sénéchaussée, demandeur contre George
Joucoux et sa femme, de Puilaurens ; - par messire Jean-Louis de Buisson, seigneur de
Beauteville, venu pour faire dresser le role des dépens qu’il a obtenus contre dame
Marguerite de Montfaucon de Rogles, veuve de noble Arnaud de Montfaucon,
seigneuresse de la Barthe ; - par noble Jacques de Cassaigneaux de Glatens, chanoine en
’église cathédrale de Saint-Papoul, prieur de Saint-Michel-les-Avignonet, contre M. de
Coufin, d’Avignonet ; - par Mathurin La Monerie, demeurant a Villasavary, contre
Pierre Campel, maréchal, demeurant a Besplas ; - par maitre Jean de Peytes, prétre,
chanoine au chapitre cathédral de Saint-Papoul, contre Gabriel Bouisséde ; - par messire
Elie-Henri de Nos, seigneur de Montauriol, contre Pierre Brassens, du masage de
Guesta, dans la juridiction de Mayreville ; - par maitre Adrien de Cousin, sieur de la
Brune, avocat, habitant de Monthaut en Foix, venu pour instruire le proces des héritiers
de maitre Claude d’Espirat, vivant greffier en la sénéchaussée de Toulouse, contre noble
Henri de Laffon, sieur de Caragoudet ; - par noble Jean-Pierre de Bompar, demeurant a
Limoux, faisant pour maitre Pierre de Bonal, conseiller en la sénéchaussée de Limoux,
nomm¢ tuteur aux enfants de maitre Jacques de Sicre, conseiller en ladite sénéchaussée ;
- par dame Guillemette de Bécat, femme de noble Esprit de Casteras, sieur de Sournia,
demeurant a Toulouse, « venue de cette ville avec sa fille de chambre, servante et son
laquais », pour poursuivre le remboursement des sommes a elles dues par les héritiers
de Jean Rouger, bastier de Castelnaudary ; - par Jean-Frangois de Durand, seigneur de
Serrelongue, contre Jean Bonnafous, teinturier a Castelnaudary ; - par noble Frangois de
Ricard, seigneur de Villenouvette, contre Jean Rigaud, habitant de Souilhe, etc.

1676-1677
(Registre) — In-4°, 110 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le siege présidial : - par Guillaume
Lagleire, agissant pour messire Jean de Garaud, seigneur de Montesquieu, demandeur
en payement de certaine somme qui lui est due par Jean Caseneuve, marchand de
Castelnaudary ; - par noble Louis de Roquette, seigneur de Labruguiére, venu a
Castelnaudary, «a cheval, avec un valet aussi a cheval », pour le jugement de son
proces contre le sieur Bertrand Lacroix, du méme lieu ; - par messire Jean-Gabriel de
Gaulejac, seigneur et baron de Ferrals, Verdun, Cenne, Villemagne et autres places,
venu « avec un valet de chambre et deux laquais », pour solliciter le jugement de son
proces contre Jean Teisseire et consorts ; - par noble Jean-Jacques de Durand, sieur de
Saint-Vincent, agissant pour dame Marie de Glayel, sa femme, venu pour faire dresser
le role des dépens a elle adjugés par la cour du sénéchal ; - par noble Antoine de
Roquette-Buisson, seigneur de Baraigne et Cailhavel, contre Paul-Antoine Taurines, ha-
bitant de Gourvieille ; - par le sieur Jean La Salvanye, bourgeois d’Auterive, contre
noble Jean de Bourgés, bourgeois du méme lieu ; - par messire Francois de Saint-Félix,
seigneur de Maurelmont, venu « avec son homme de chambre et un laquais », pour
déposer une plainte au criminel contre un habitant du lieu des Quilhes ; - par Jean-
Baptiste de Torrier, sieur de Lassin, coseigneur de Baziége, contre noble Pierre de
Domaga, seigneur de Folcarde ; - par noble Francois de Capriol, seigneur de Payra,
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contre Jean Fiches, habitant de cette localité ; - par noble Antoine de Rigaud, abbé de
Vaudreuilhe, demandeur contre noble Gabriel de Foucauld, seigneur de Mouzens ; - par
maitre Germain de Polastre, prétre, curé de Saint-Paulet et Graissens, contre les consuls
de Saint-Félix et contre le syndic de ses paroissiens de Graissens, etc.

1682-1683
(Registre) — In-4°, 50 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le si¢ge présidial : - par noble Frangois
d’Auriol, chevalier de Mireval, contre demoiselle Claire de Nouél ; - par noble Jean de
Gamay, seigneur de Sainte-Foy, contre demoiselle Marguerite d’Agut, femme de M. de
Lanepla ; - par noble Jean de Calouin, sieur de Villebeaudon, contre Jean Pelouse ; - par
maitre Jean de Lacombe, conseiller et magistrat présidial en la sénéchaussée de
Toulouse, contre noble d’Estaure ; - par Pierre Campmas, coseigneur de Saint-Léon et
Caussidieres, contre noble Mathurin de Boucher, sieur de Laroque ; - par noble Pierre
de La Tour, seigneur de Saint-Paulet, agissant pour noble Claude de La Tour, son frére,
contre Jean-Louis de Buisson, seigneur de Beauteville ; - pour noble Jean de Pagési,
sieur de Lagarrigue, « venu a cheval du lieu d’Asas, du diocése de Toulouse », pour
solliciter le jugement de son procés contre demoiselle Frangoise de Vernon ; - par
Arnaud de Caussidiéres, bourgeois de Monthaut, agissant pour demoiselle Marguerite
de Ramond, sa femme, contre les héritiers de M. Artus d’Aguts ; - par noble Jacques de
Boucher, seigneur de Saint-Léon et Caussidicres, fils de noble Mathurin de Boucher,
sieur de Laroque, contre Pierre Campmas, coseigneur du méme lieu ; - par noble Jean
de Bonnes, sieur de la Barthe, habitant de Caraman, contre demoiselle Fleur de Barthe ;
- par noble Charles de Peytes, sieur de Saint-Paulet, héritier de Charles Gauzy,
bourgeois de Labastide-d’Anjou, contre Jean Carrié, habitant du méme lieu ; - par dame
Marie de Polastre, femme de noble Francois de Bertrand, seigneur de Molleville,
agissant pour ce dernier, contre Colomiés, Lamur, etc., habitants de Molleville ; - par
noble Antoine de Roquette-Buisson, seigneur de Baraigne, contre Paul-Antoine
Taurines ; - par dame Marguerite de Montfaucon, seigneuresse de la Barthe, « venue
expreés a Castelnaudary dans son caleche avec sa demoizelle et laquais, avec Jean
Clavel, son homme d’affaires, pour produire par écrit » au proces qu’elle a contre les
nommés Lager, Daydé, etc., ses vassaux. Dans son affirmation la dame de Montfaucon
déclare « qu’elle restera a Castelnaudary jusques avoir obtenu sentence » ; - par dame
Isabeau de Bertrand, épouse de noble Jean de Cabalby de Montfaucon, sieur de Latrape,
contre Jean Riviere ; - par messire Louis de Fumel, seigneur et vicomte de Fumel,
agissant pour dame Catherine de Cautel, veuve et héritiere de messire Jean de Lévy,
seigneur de Mirepoix, et pour dame Marguerite de Levy, sa femme, contre messire
Gaston de Levy, seigneur et vicomte de Leran, et dame Jeanne de Juge, sa femme ; - par
noble Frangois de Durand, sieur de Serrelongue, agissant pour noble Jean-Jacques de
Durand, seigneur de Monestrol, son pere, contre les séquestres établis sur les biens de ce
dernier a la requéte de la dame de Carbonie qui en avait fait pratiquer la saisie ; - par
noble Barthélemy de Peytes, sieur de Calvel, agissant pour noble Pierre de Peytes, sieur
de Montcabrit, son pere, contre Anne de Lamy, veuve du sieur Dupuy, de Lapomarede ;
- par Jean d’ Astorg, sieur de Castera, faisant pour messire Jacques d’Astorg, seigneur de
Lux, son pere, contre la dame Anne de Roche, veuve de M. de Pinsaguel ; - par messire
Jean Roger de la Roche-Souals, seigneur de Montclar, contre un habitant de Venerque ;
etc.

1682-1684
(Registre) — In-4°, 112 feuillets, papier.
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Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le siége présidial : - par maitre Jean
Barés de Grelan, prétre, curé d’Avignonet, contre la femme du sieur Amiel, bourgeois
du méme lieu ; - par maitre Paul de Bernon, prétre, curé d’Aigne, contre les consuls de
cette localité ; - par noble Paul de Vendomois, seigneur de Saint-Arailhe, contre la dame
Modeste Dufaur de Fontaines ; - par noble Jean-Baptiste de Torrier, sieur de Lassine,
coseigneur directe de Baziége, contre noble Joseph d’Avessens, seigneur de
Montesquieu ; - par demoiselle Marguerite de Gavarret, agissant pour noble Bertrand de
Gavarret, son pere, demeurant a Valégue, qui s’était rendue a Castelnaudary « suivie de
sa fille de chambre et de son valet pour poursuivre 1’audience » contre Guillaume
Dourde, boulanger de Villefranche ; - par messire Alexandre de Bassebat, marquis de
Pordéac, seigneur directe de Castelnaudary, venu accompagné d’un homme d’affaires,
de son valet de chambre, d’un palefrenier et d’un laquais, pour « faire enrdler » les
dépens auxquels étaient condamnés envers lui les bailes de la chapelle Notre-Dame en
I’église collégiale Saint-Michel, de Castelnaudary ; - par messire Henri de Beynaguet,
prieur de Mas-Saintes-Puelles, contre la veuve Assier ; - par noble Louis de Roquette,
sieur de Labruguiére, contre les héritiers de noble Henri de Martin, seigneur de
Barrabes ; - par noble Pierre de Cassaignard, seigneur de Saint-Amans, agissant pour
dame Marie de Resseguier, sa femme, contre demoiselles Francoise et Marquise de
Durand, sceurs ; - par messire Jacques de Mercier de Lagrave, prétre, prévot en 1’église
cathédrale Saint-Papoul, contre Pons-Louis de Borrelly-Saint-Marcel ; - par noble
Joseph de Vic, prétre, docteur en sainte théologie, curé de Montgiscard, venu a
Castelnaudary pour « solliciter le jugement de son procés contre le sieur Marc-Antoine
Trébons et dénoncer a M. le procureur du Roi ’incapacité de M. Raymond Valés qui
«rend la justice audit Montgiscard » ; - par maitre Frangois-Ignace de Cayrol, président
présidial et lieutenant criminel en la sénéchaussée de Limoux, contre demoiselle Juliette
de Boriac et contre MM. les officiers du présidial de ladite ville ; - par noble Arnaud de
Baure, habitant de Montferrand, contre noble Jean-Francois de Brun, sicur de Lasalle ; -
par messire Jean-Henri-Antoine de Garaud, seigneur de Montesquieu, contre le sieur
Pierre-Martin de Selbe ; etc.

1685-1687
(Registre) — In-4°, 124 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou le siege présidial : - par noble Raymond de
Donauld, agissant pour messire Frangois de Donauld, son pere, trésorier de France en la
généralité de Toulouse, contre maitre Jean Junqua, notaire royal de Marquain ; - par
noble Jean-Joseph-Antoine de Garaud, fils ainé de messire Jean-Henri-Antoine de
Garaud, seigneur de Montesquieu, qui était demandeur en cassation de la procédure
incompétemment faite, par le juge et le procureur du Roi de la judicature royale de
Montgiscard, contre Jean Delmon dudit lieu ; - par messire André de Sapte, conseiller
du Roi en la grand’chambre du parlement de Toulouse, venu avec un valet de chambre
et un laquais pour faire « enrdler » les dépens de 1’appointement obtenu par lui contre
M. de Maurelmont ; - par Moise de Bonnes, sieur de Rastel, agissant pour demoiselle
Jeanne de Roques, sa femme, contre le sieur Antoine Galinier, de Saint-Félix ; - par
noble Sylvestre de Sévérac, seigneur de Juges, contre Diane de Sévérac, veuve du sieur
Fournat ; - par noble Jean de Polastre, seigneur d’Engarrevaques et de Nogaret, contre
Arnaud Dejean et Etienne Aymes, de Maurens ; - par noble Alexandre de Saint-Etienne,
habitant de Revel, contre Siméon Desgatz ; - par noble Maurice de Saint-Pierre, sieur de
La Verniére, contre Jean Gasc, charpentier de Montaigut ; - par messire Joseph de
Bonnet, seigneur de Maureilhan, mari de dame Jeanne de Raymond, contre dame
Francoise de Maurel, veuve de messire Jean-Francois de Saint-Jean de Moussoulens et



B 2177

B 2178

contre les fréres de ce dernier, qui sont messire Jean-Anne de Saint-Jean, baron de
Labastide ; Louis-Olivier de Saint-Jean de Moussoulens, abbé de Labastide, et Jacques-
Paul de Saint-Jean de Moussoulens, sieur Des Essarts, desquels il avait fait saisir les
biens en payement de certaine créance ; - par messire Frangois Dupuy, seigneur de
Lagarde, mari de dame Olympe d’Avessens, agissant en son nom et au nom de messire
Joseph d’Avessens, messire Henri de Garaud et autres coseigneurs de Montesquieu,
contre Paul Bellemayre et Dominique Duportal, consuls de cette localité ; - par noble
Antoine de La Roquette-Buisson, seigneur de Baraigne, contre Francois Bourrel, de
Cailhavel ; - par Jean-Louis de Buisson, seigneur de Beauteville, contre Jean-Bernard
Rigail, du lieu de Moula ; - par messire Jacques-Louis Dufaur de Saint-Jory, conseiller
au parlement de Toulouse, agissant pour messire Tristan Dufaur de Cardailhac, son
pére, contre dame Marie-Isabeau de Saint-Chaumont ; - par noble Abel de Terson,
seigneur de Palleville, contre Pierre Terson, bourgeois de Dourgnes ; - par noble Pierre
de Besset, seigneur de Couffinal, contre M. Pierre-Gilles de Gouttes, de Revel ; etc.

1688-1690
(Registre) — In-4°, 94 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le siege présidial : - par messire Jean-
Louis de Buisson, seigneur de Beauteville, contre messire Paul de Vendomois, seigneur
de Saint-Arailhe et dame Modeste Dufaur, sa femme ; - par maitre Jacques Couplet,
«ingénieur du Roi sur le canal royal », contre Sébastien Robert, marchand de
Villefranche ; - par maitre Jean-Gabriel de Bonaffos, chanoine au chapitre collégial de
Montréal, contre Jean-Pierre Esperou, habitant de Laforce ; - par noble Michel de No¢,
habitant d’Auterive, contre messire Jean de Mansencal ; - par messire Charles de
Varaigne, chevalier seigneur et baron de Bélesta et Gardouch, prenant la cause de Marie
Puget, « sa préposée pour son droit du four de Villefranche », contre Guillaume Dourde,
boulanger audit Villefranche ; - par maitre Guillaume de Rouyre, maitre des Eaux et
Foréts en la maitrise particuliere de Saint-Pons, contre le sieur Frangois Taurines, de
Gourveille ; - par messire Guillaume de Saint-Etienne de Caraman, abbé de
Lapomarede, contre Guillaume Guilhaumon, marchand de Revel ; - par maitre Pierre-
Francois de Mazuc, avocat, ancien capitoul de Toulouse, contre messire Jean-Louis de
Lescure, seigneur de Trébons ; - par messire Gaspard de Villeneuve et de Mazerolles,
seigneur de Saint-Sernin, contre noble César de La Verdun, sieur de Laboulbéne ; - par
noble Jean de Bonvillar, sieur de Drusac, contre Jean Auriol, bourgeois de Saint-Julia ; -
par noble Pierre de Lagnés de Junius, €cuyer, habitant de Toulouse, contre le sieur
Jacques Albouy ; - par maitre Charles d’Izouard, sieur Du Fayet, prétre, curé de Péxiora,
contre le sieur Pierre Baron, de Villepinte ; - par messire Pierre de Thomas, seigneur de
Montlaur, procureur général au bureau des finances de Toulouse, contre noble Paul
d’André, ancien capitoul de Toulouse ; - par noble Charles de Peytes, sieur de Saint-
Paulet, contre Jacques Gauzy ; etc.

1690-1694
(Registre) — In-folio, 94 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou devant le siege présidial : - par messire
Francois de Montfaucon, seigneur et baron de Festes, contre dame Marie de Levy ; - par
maitre Charles d’Izouard, sieur Du Fayet, prétre, curé de Péxiora, faisant pour messire
Charles de Glandeves-Cujes, commandeur du méme lieu, contre les sieurs Sicard,
Valette et Malric, ha-bitants dudit Péxiora ; - par noble Jacques de Lagnés de Junius,
écuyer, habitant de Toulouse, contre Jacques Albouy, marchand de la méme ville ; - par
noble Joseph d’Escorneboeuf, sieur de Lanoux, ancien lieutenant pour le Roi au chateau
de la Bastille, contre Jean Couzy, fermier de sa terre de Lanoux, auquel il avait fait
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saisir la récolte a défaut de payement de son ferma-ge ; - par messire Ode-Joseph de
Montfaucon-Sainte-Croix, seigneur de Rogles, contre Jean Souloumiac ; - par maitre
Marianne Deschamps, prétre, curé de Villasavary, contre le sieur Jean Ajac; - par
messire Alexandre de Crussol de Levy, seigneur de Montmaur, venu a Castelnaudary
«suivi de son train ordinaire », a ’effet d’y préter serment contre le sieur Revial,
marchand, de Toulouse ; - par messire Louis de Labourel de Saint-Félix, seigneur de
Varennes, contre dame Francoise de Saint-Félix, sa sceur, femme de noble de
Montsarrat, seigneur de Cessales ; - par noble Jean-Frangois de Brun, sieur de Lasalle,
contre demoiselle de Polastre, veuve du sieur de Glatens, noble de Saint-Jean, sieur de
Lasgreses, et les marguilliers de 1’église de Saint-Laurent ; - par messire Jean-Marc de
Calouin, sieur de Laurion, maire de Villasavary, contre maitre Marianne Deschamps,
prétre, curé du méme lieu ; - par noble Gabriel de Foucauld, seigneur de Mouzens,
contre le sieur Pierre Bouniol ; - par messire Adrien de Bertier, sieur de Pinsaguel,
agissant pour dame Anne de la Roche-d’Agout, sa mére, contre noble de Bonnefoy,
sieur de Villicres; - par messire Jean de Varaigne, de Bélesta, prétre, prieur
commendataire de Levessou, en Rouergue, contre messire Charles de Varaigne de
Bélesta, son frére ; - par noble Paul de Rappine, seigneur de Mauvers, contre Gabriel
Boyer, habitant de Soucals ; - par noble Gaspard de Villeneuve, seigneur de Sainte-
Camelle, contre le sieur Marquier ; - par noble Bernard de Saint-Michel, faisant pour
Marguerite de Razat, sa femme, contre le sieur Joseph Faure, de Nailhoux ; etc.

1694-1697
(Registre) — In-folio, 76 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou le siége présidial : - par noble Gaspard de
Villeneuve, seigneur de Sainte-Camelle, contre le sieur Marquier ; - par maitre Jacques
de Jay, conseiller du Roi, lieutenant particulier et syndic des officiers de la sénéchaussée
de Toulouse, « venu de cette ville, suivi de son valet, par le bateau, a 1’effet de
poursuivre I’audience du lendemain », contre maitre Meli¢, avocat au parlement ; - par
noble Francois-Guillaume de Lespinasse, habitant de Toulouse, agissant pour lui et pour
damoiselle Suzanne de Baldares, sa mere, contre Adrien de Bertier, seigneur de
Pinsaguel ; - par Jeanne de Lacals, femme de noble Philippe de Villeneuve, sieur de
Laboulbéne, et demoiselle Jeanne de Villeneuve, sa fille, contre noble Antoine
d’Escorneboeuf ; - par noble Jean-Roger de Gavarret, sieur de Cambon de Saint-Léon,
contre noble Louis de Rouquette, sieur de Labruguiére ; - par messire Pierre de La tour,
seigneur de Saint-Paulet, contre la dame Marie de Pech, veuve de M. Ducup, juge mage
en la sénéchaussée ; - par messire Raymond de Donauld, seigneur de Mézerville, contre
la femme de M. Coste, avocat en parlement ; - par noble Grégoire de Lafailhe, maire
perpétuel d’Avignonet, contre demoiselle Modeste Dufaur de Fontaines, femme de
noble de Brun, sieur de Lasalle; - par noble Jean-Antoine de Viguier, sieur de
Ségadens, contre Nicolas Druillet, prétre, syndic de la communauté des prétres de
Villefranche ; - par messire Jean-Auguste de Bermond, baron de Puisserguier, mari de
dame Antoinette de Gaulejac, « venu avec son train ordinaire », a 1’effet de poursuivre
le jugement du proces qu’il a intenté a Pierre Cassignol, de Villepinte ; - par M. Gabriel
de Tiranny, archiprétre de Gardouch, contre Pierre-Paul Roques, bourgeois du méme
lieu ; - par noble Jean de Serres, sieur de Lastourrelles, vice-sénéchal de Pamiers, contre
la femme du sieur Bernard Rougemont ; - par messire Frangois Dupuy, seigneur de la
Lagade, coseigneur de Montesquieu, contre Jean Soumet, du méme lieu ; - par messire
Jean de Marquier, seigneur de Fajac, contre Antoine Floureuse, premier consul du
méme lieu ; - par messire Jacques de Maurel d’Aragon, sieur de Montpeyroux, contre
noble Jean de Vaure, sieur des Essarts ; par messire Louis de Labourel de Saint-Félix,
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seigneur de las Varennes, contre les héritiers de messire Philippe d’Auterive, président
présidial en la sénéchaussée de Carcassonne ; etc.

1698-1703
(Registre) — In-folio, 206 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou le siége présidial : - par Delphine de Gaston
de Cambiac, veuve du sieur Hugues Bousquet, bourgeois de Villenouvelle, contre les
héritiers de Jean Terrade ; - par dame Marguerite d’Agut, femme séparée de noble Jean
de Lanepla, sieur de Saint-Martin, contre le sieur Jean Armagnac ; - par Pierre Pujol,
sieur de Lamothe, lieutenant de cavalerie au régiment de Bar, contre un sieur Pierre
Pagés; - par dame Marguerite de Villeneuve, veuve de noble George de Clarac,
seigneur de la Ginelle ; - par noble Simon de Saint-Félix, sieur de Lapeyrouse, contre
noble Louis de Labourel, seigneur de las Varennes ; - par maitre Francois-Annibal de
Mari¢joul-Villagre, prétre, curé de Souilhe, contre le chapitre Saint-Michel de
Castelnaudary ; - par dame Marianne de Maurel, veuve de maitre Jean Bezaucelle,
viguier de Saissac, contre Marie de Bezaucelle, sa belle-sceur ; - par maitre Accurse
d’Albert, prétre, bachelier en théologie, curé de Villefranche, faisant pour noble Jean-
Bernars d’Albert, ancien capitoul de Toulouse, contre noble Francois de La Mothe,
maire de Baziége ; - par noble Joseph de Coucy, sieur de Corde, contre dame Marie de
Soubeiran, seigneuresse de Lissac ; - par noble Jean-Mathias de Calouin, faisant pour
noble Grégoire de Calouin, seigneur de Tréville, son pére, contre Antoine Micouleau,
habitant dudit Tréville ; - par noble Pierre de Sérignol, seigneur de Folcarde, contre
M. Yves de Sérignol, juge criminel en la sénéchaussée ; - par noble Etienne de
Daillancourt, maire perpétuel de Revel, contre demoiselle Marie de Bret ; - par messire
Jacques de Salles, sieur de Cayrol, agissant pour messire Louis de Salles, seigneur de
Cuxac, son frére, contre la dame Isabeau de Franc, veuve de messire Antoine de Salles,
leur belle-sceur ; - par noble Bertrand de Bonfontan, seigneur de Cuq, contre noble
Frangois de Laurens, sieur de Bonnac, du lieu de Cuq ; etc.

1703-1709
(Registre) — In-folio, 150 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou le siége présidial : - par noble Antoine de
Bonvillar, sieur de Castelgaillard, contre le sieur Henri Py, sieur de Marc ; par noble
Pierre de Bonnefoy, seigneur de Vilhéres et Pechserii, pour faire la preuve de la
possession immémoriale d’un fief dont la possession lui était contestée ; - par noble
Louis de Rouquette-Buisson, seigneur de Baraigne, Cailhavel et autres places, contre le
sieur Jean Ponneau, son meunier ; - par noble Jean de Vendomois de Saint-Arailhe,
seigneur de Belflou, contre Jean-Louis de Buisson, seigneur de Beauteville ; - par noble
Jean de Coufin, seigneur directe de Montferrand, contre Germain et Jean de Reynes,
sieurs de Glatens, pris en qualité d’héritiers de dame Charlotte de Polastre, leur mere ; -
Jean de Quinquiry, sieur de Lapeyriere, avocat, contre les sieurs Pardes et Maziéres,
collecteurs de la communauté de Labastide-d’Anjou; - par noble Jean-Baptiste de
Saint-Pés, docteur en sainte théologie, curé de la ville de Monein, faisant pour M. le
marquis de Gassion, brigadier des armées du Roi, contre le sieur Pierre Beauteville ; -
par César de Crouzet, seigneur de Zebel, contre la demoiselle de Rabouil ; - par noble
Gabriel de Durand, sieur de Mireval, contre M. de Saint-Marcel de Paulo; - par
Francois de Caffarel, fils de messire Philippe de Caffarel, seigneur du Falga, contre
Jeanne Barre ; - par messire Gabriel de Tiranny, archiprétre et coseigneur directe de
Gardouch, « venu par le bateau de poste » pour faire procéder a la taxe des dépens de
son proces contre David Bonnoy-Lagrassette, en qualit¢ d’administrateur des enfants
qu’il avait eus de demoiselle de Mauvers, sa femme ; - par noble Alexandre de Laurens,
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seigneur du Puginier et du Castelet, contre le sieur Pierre Gauzy, marchand, de
Castelnaudary ; etc. Les 30 premiers feuillets du registre sont occupés par un controle
des actes d’affirmation, tenu en exécution de 1’édit du mois de septembre 1704, qui a
créé les offices de controleurs des actes d’affirmation délivrés aux greffes des
juridictions royales, et par un exemplaire imprimé de I’instruction qui régissait ces
offices.

1704-1716
(Registre) — In-folio, 148 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou le siege présidial : - par noble Antoine
d’Auriol, sieur de Montclar, contre le sieur Jean Armengaud, de Villefranche ; - par
noble Accurse de Blandini¢res, écuyer, seigneur de Bastardel et coseigneur de
Montesquieu, contre le sieur Gabalda, collecteur du lieu d’Aigne ; - par noble Francois
de Calouin, sieur de Villebeaudon, procureur fondé¢ de noble Jean de Calouin, seigneur
de la Calouiniére, contre noble Antoine-Barthélemy de Donnadieu, sieur des Barons, et
noble de Bonnefoy, sieur de Vilheres ; - par noble Jean-Baptiste de Pemija, écuyer,
seigneur directe de Gardouch, en sa qualité d’héritier de messire Gabriel de Tiranny,
archiprétre dudit Gardouch, contre Antoinette Peberty, veuve de Jean Moinié, de
Villefranche ; - par noble Germain de Cassagniard Saint-Amans, faisant tant pour lui
que pour noble Louis de Cassagniard, son frére, habitants de Pamiers, contre les
héritiers de M. de Marc, avocat ; - par noble Guyon-Roger-Marianne de Gavarret, baron
de Saint-Léon, mousquetaire du Roi, contre maitre Jean-Pierre Audouy, curé dudit
Saint-Léon ; - par messire Antoine de Villeneuve, seigneur de la Crouzilhe, contre noble
Grégoire de Polastre, seigneur de Peyrefite ; - par dame Marie-Frangoise de Chartier,
veuve de messire Pierre de Joibert, écuyer, seigneur de Soulangés, agissant en qualité de
fondée de pouvoirs de messire Philippe de Rigaud, chevalier marquis de Vaudreuilhe,
gouverneur et lieutenant général pour le Roi dans la Nouvelle-France septentrionale,
gouverneur particulier de la ville de Revel, contre le sieur Pierre Montsarrat, fermier de
la terre de Vaudreuilhe ; - par noble Hugues-Noyés de Coufin, prétre, curé de Saint-
Assiscle, syndic de la congrégation des prétres d’Avignonet, contre maitre Antoine-
Scipion de Bélamy, prétre, habitant de Montgailhard ; - par messire Guillaume de
Reynier, chevalier seigneur de La Robertie, de Mourvilles, Hautes-Lux et autres places,
contre le sieur Ignace Gabalda ; - par noble Charles de Grossoles, chevalier, lieutenant
du grand maitre d’artillerie de France, commandant du port de Cette, agissant pour
dame Marie de Grossoles, femme de noble Francois de La Chausse, écuyer, et
demoiselle Anne de Grossoles, ses sceurs, contre le marquis de Pordéac, qu’il faisait
assigner en justice a défaut de payement des sommes qu’il devait a la succession de
noble Paul-Emmanuel de Grossoles de La Geire, leur frére ; - par Bernard de Saint-
Germain, agissant pour dame Angélique d’Escoubleau de Sourdis, contre messire
Alexandre de Franc, seigneur de Montgey ; - par maitre Jean d’Artiguelongue, docteur
en médecine, agissant pour demoiselle Marie d’Auriol, contre le nommé Frangois
Bouisson, habitant de Parens ; etc.

1716-1723
(Registre) — In-folio, 150 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou le si¢ge présidial ; - par noble Francois
d’Auriol, sieur de Mireval, commandant du chateau de Villefranche-de-Conflans, contre
Pierre de Crébosse, de Laurabuc ; - par noble Pierre de Terson, seigneur de Palleville,
contre demoiselle Marianne de Chauvet; - par noble Pierre de Pertenais, écuyer,
seigneur de Villeneuve et Bouloc, habitant de Toulouse, contre noble Jean de
Vendomois, seigneur de Belflou ; - par noble Bernard de Bleuze, seigneur de Saint-
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Arroman, contre Jean de Riviere, seigneur de Pechredon; - par noble Frangois-
Dominique de Voisins, seigneur directe de Brugairolles, contre les consuls et la
communauté de Laforce ; - par noble Jacques Py, sieur de Marc, habitant du consulat de
Cugq, contre les sieurs Jean et Bernard Davasse, du méme lieu ; - par noble Henri de
Bosc, sieur de Pesquier, du lieu de Poudis, agissant pour dame Marie de Forgues, sa
meére, veuve de noble Daniel de Bosc, sieur de Saint-Michel, contre le sieur Jean
Pélissier, en sa qualité d’héritier de Paul Forgues ; - par messire Louis de Rouquette-
Buisson, seigneur de Baraigne, contre le sieur Quibquiry, sieur de Lapeiriere, avocat ; -
par messire Jean de Laporte, seigneur de Frégeville et Falgairac, qui s’était rendu a
Castelnaudary « par le bateau de poste, suivi de son homme de chambre et un laquais »,
a Deffet de poursuivre le proceés pendant entre la dame Antoine d’Auriol, sa femme,
demoiselles Francoise, Marguerite et Anne d’Auriol, demoiselle Lucie de Pralhau,
veuve de noble d’Auriol, ancien capitoul, et le sieur Chauvet, habitant de Revel ; - par
noble Pierre de La Tour de Pelegrin, ancien gouverneur de Samatan, seigneur de
Monestrol, contre Catin Peyre, veuve d’Antoine Bouis, de Monestrol ; - par noble
Joseph d’Aldéguier, écuyer, demeurant a Toulouse, qui poursuivait le bail judiciaire de
la terre et seigneurie de Labordes saisie a sa requéte ; - par noble Bernard de Jougla,
sieur de Boscaut, contre les sieurs Farel et Cournac, de la méme localité ; - par dame
Héléne de Tourrel, veuve et héritiére de messire Frangois de Polastre, conseiller au
parlement, contre nobles Jean-Marguerite, Grégoire et Marie de Polastre Saint-Brés ;
etc.

1723-1730
(Registre) — In-4°, 142 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou le siége présidial : - par Marc-Antoine de
Capriol, seigneur de Payra, contre le syndic de I’hopital de Villasavary ; - par messire
Jean-Baptiste Barville de Raymond de Saint-Amans, agissant en qualité de procureur
fondé de messire Jean-Anne de Saint-Amans, seigneur de Saint-Amans, contre maitre
d’Assezat, ancien curé dudit lieu ; - par dame Louise de Rigaud de Vaudreuilhe, femme
de messire Gaspard de La Crouzilhe, seigneur de Saint-Sernin, capitaine au régiment de
Navarre, agissant en qualité de fondée de pouvoirs de son mari, contre Jacques Dumas,
curateur donné a David Martin, du lieu de Saint-Sernin ; - par messire Jean-Joseph de
Franc, agissant pour dame Louise de Goalard de Terraube, veuve de messire Alexandre
de Franc, seigneur de Montgey, contre noble Antoine de La Bataille, habitant de Saint-
Julien ; - par messire Jean de Josse de Cars, chevalier de Saint-Lazare, et dame Jeanne-
Louise-Frangoise de Pelaprat, sa femme, demeurant a Toulouse, contre maitre Jean-
Francois Cantalauze, notaire de Villenouvelle; - par noble Pierre-Paul de Gardia,
écuyer, habitant de Nailhoux, contre noble Pierre de Gardia, sieur de Montensac, son
frere ; - par messire Bernard de Rouquette, agissant en son nom et en celui de messire
Louis de Rouquette, fils et héritier de messire Louis de Rouquette, seigneur de
Baraigne, contre noble Paul de Peytes ; - par dame Gabrielle de Ricard de Villenouvette,
femme de noble Pierre de Gardia, sieur de Montensac, contre noble Pierre-Paul de
Gardia, seigneur de Lagarde, son beau-frere ; - par messire Jean-Raymond de Fabry,
capitaine au régiment de Lasbordes, coseigneur de Castelnaudary, contre maitre
Francois-Dominique Domerc, avocat, et Jean-Pierre de Latger, habitants de
Castelnaudary ; - par noble Joseph de Durand, sieur de Zebel, au dioceése de Mirepoix,
poursuivant sa maintenue en la possession des biens provenant de la succession de dame
Marie-Louise de Durand de Monestrol, veuve de noble Charles de Durand, entre
lesquels une instance était déja pendante relativement a la possession des mémes biens ;
etc.

1734-1739
(Registre) — In-4°, 104 feuillets, papier.
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Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou le siege présidial : - par noble Jean de
Marguerit, ancien capitoul, seigneur de Saint-Michel-de-Lanés, contre Pierre Ardéne et
autres habitants de la méme localité, qu’il avait fait décréter de prise de corps ; - par
noble Jean-Pierre de Najac, sieur de Bournazel, agissant comme procureur fondé de
dame Suzanne de Lacroix, sa femme, contre le sieur Blaquiere-Lamothe, bourgeois de
Soréze ; - par messire Guillaume Rieutort, prétre, syndic des prétres du séminaire de
Belpech, obituaires de Saint-Antoine-de-Garnagois, contre maitre Jean Surbin, notaire
et procureur a Castelnaudary ; - par messire Jean-André-Michel de Saint-Félix, seigneur
de Maurelmont, contre messire Francois de La Plagnolle, prétre, prieur de
Roqueserriere ; - par noble Pierre-Joseph Dulaur, coseigneur directe de Belberaud,
agissant en qualit¢ de procureur fondé¢ de dame Marie de Martin, sa femme, contre
Jacques Calvairac, habitant de Villenouvelle, collecteur de cette localité pendant I’année
1713 ; - par noble Paul de Peytes, demeurant a Montferrand, intervenant dans la
procédure en distribution des biens de noble Antoine de Peytes, son pere (?), poursuivie
a la requéte du sieur Boyer ; - par dame Jeanne-Frangoise de Guérard, fille et cohériti¢re
de feu noble Paul de Guérard, « venue de Toulouse en carrosse, suivie de sa femme de
chambre, cocher et laquais, a I’effet de solliciter le jugement du proces que la dame
Jeanne-Frangoise de Gautier de Guérard, sa mére, poursuit contre noble Charles
d’Auriol, sieur de Toutens, M. le marquis de Verdalle, etc. » ; - par messire Marc de
Comet de Noblés, premier président, juge mage en la sénéchaussée de Pamiers, contre
maitre d’ Armaing, premier avocat du Roi, et Marfain, procureur du Roi au méme siege ;
- par dame Frangoise de Fontés, femme de messire Louis Joly de Monchéry, seigneur de
Feliés, ancien officier au régiment Dauphin, contre noble Alexandre de Galinier, de
Feliés ; - par messire Jean-Sébastien de Fontenilles de Baylot, capitaine au régiment de
Quercy, venu de la ville d’Embrun « avec son équipage de guerre, quatre chevaux et
deux valets », sur 1’assignation que leur avait fait donner messire Pierre de La Claverie,
seigneur de Soupetx et Souilhanels ; etc.

1739-1745
(Registre) — In-4°, 175 feuillets, papier.

Affirmations de voyages expressément faits pour la poursuite des instances au civil et
au criminel portées devant le sénéchal ou le siege présidial : - par messire Charles de
Roquefort de Marquain, ancien capitaine au régiment d’infanterie du Roi, demeurant en
son chateau de Bonnéry, au diocese de Castres, contre noble Jean-Charles de Varaigne,
seigneur de Gardouch ; - par Paul de Gavaudain, habitant d’Avignonet, contre de
Sérignol, frére et sceur, demeurant au méme lieu ; - par noble Jean-Francois Dufaur,
sieur de Bouriac, demeurant a Nailhoux, contre noble Pierre de Gardia, sieur de
Montensac, et noble Pierre Dufaur, sieur d’Encuns ; - par noble Jacques de Durand,
sieur de Lavalette, agissant comme procureur fondé de dame Germaine de Durand, sa
sceur, veuve et héritiere de Frangois Lamarque, sieur de Lagarrigue, contre demoiselle
Jeanne-Marie Deprat, demeurant a Villefranche, et contre les enfants de feu le sieur
Noél Dat, de Castelnaudary, héritiers médiats de Paule Lamarque, veuve de Bernard
Cantalauze, de Pitorre ; - par messire Jean-Francois de Bonnes, seigneur de Montmaur,
ancien major d’infanterie, demeurant a Castres, contre le sieur Jean Pardes, habitant de
Montmaur ; - par noble Francois de Laurens, sieur de Bonnac, habitant de Cuq, contre
la dame Marianne de Bonfontan, veuve de noble Raymond de Laurens, dont le
demandeur était I’héritier ; - par noble Antoine de Gamoy de Sainte-Foix, agissant
comme procureur fondé de noble Jean de Gamoy, son pére, demeurant a Caignac,
contre Francgois Belinguier et autres, du méme lieu ; - par messire Philippe d’Albouy,
prétre, chanoine et syndic du chapitre collégial Saint-Félix, contre la femme de messire
Joseph de Morier, marquis de Chambonas, seigneur haut, moyen et bas justicier, foncier
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et directe de Saint-Félix ; - par Francois de Vendomois de Fontaines, seigneur de
Belflou, agissant comme procureur fondé¢ de dame Marianne de Buisson, sa femme,
contre Jean-Arnaud de Beauteville; - par Jean-Frangois Langlade, seigneur de
Monestrol, contre Frangois Belinguiuer, de Caignac ; - par haut et puissant seigneur
messire Henri-Francois de Loubens, marquis de Verdalle, baron de Coutras, demeurant
a Revel, contre maitre Jean Vernéde, docteur en médecine, demeurant en la méme ville ;
- par messire Jacques-Henri de Belissen, seigneur d’Ayroux, lequel dans son proces
contre Jean Bonnes, platrier, demeurant a Ricaud, déclarait par le ministére de maitre
Soumet, clerc de maitre Combes, son procureur, qu’il n’entendait point étre héritier de
messire Jean-Charles de Bélissen de Camps, son pére, et s’en tenait a la donation
contractuelle qu’il lui avait faite par acte du 27 septembre 1733 ; - par noble Antoine de
Sanson, habitant de Montgeard, contre noble Georges de Durand, sieur de Cavanac,
demeurant a Zebel ; - par noble Guillaume Des Guilhots-Labatut de Saint-Julien,
demeurant a Villasavary, agissant par la dame Francoise de Thuriés, sa femme, contre
Pierre Rouby, voiturier, du méme lieu ; etc.

1745-1749
(Registre) — In-4°, 149 feuillets, papier.

Enregistrement des productions faites en la cour du sénéchal et au siege présidial, au
civil et au criminel, dans les procédures en premiére instance et en appel soutenues : -
par Jean La Salvanye contre noble Jean de Bourgés ; - par noble Antoine de Crozat,
ancien capitoul, contre Pierre et Arnaud Albarus ; - par Peyronne Mercier contre noble
Sylvestre de Sévérac, sieur de Juges ; - par noble Etienne de Foucauld, seigneur de
Cailhavel, contre la dame d’Auterive de Ladern, sa femme ; - par noble Francois de
Pagés, sieur de Vitrac, seigneur de Montcausson, contre noble Pierre de David, sieur de
Beauregard ; - par Simon de Lapersonne, sieur d’en Gasc, et la dame de Mouilhet, sa
femme, contre noble Philippe de Saint-Félix, de Lapeyrouse ; - par messire Antoine-
Joseph de Roquefort de Lapalu, seigneur et baron de Salles, contre Antoine Pujol ; - par
messire Antoine de Martrin de Donos, prétre, habitant d’Azille, contre noble Pierre-
Francois de Rahou, seigneur de Jouarres ; - par maitre Jean-Francois de Ferrand,
conseiller du Roi, président présidial ancien en la sénéchaussée, seigneur de Puginier,
contre noble Francois de Bertrand, seigneur de Molleville, seigneur directe de Mas-
Saintes-Puelles ; - par noble Gratien de Chateauverdun contre noble Pierre d’ Arboussier
et contre Pierre de Saint-Pierre ; - par messire Joseph d’Adémar, seigneur de Treilles,
vicomte de Trébas, contre Charles Julia, habitant de Bram ; - par M. Antoine Rouan,
coseigneur hommager de Saint-Martin-la-Lande, contre les consuls modernes et les
marguilliers de I’ceuvre mage du méme lieu ; - par Jeanne de Gestes, veuve de noble
Jean-Francois de Durand, sieur de Serrelongue, contre noble Jean-Jacques de Durand,
seigneur de Monestrol ; - par messire Gaspard de Villeneuve, seigneur de Sainte-
Camelle et Saint-Sernin, contre noble César de La Verdun, sieur de la Boulbéne ; - par
maitre Augustin de Rambaud, magistrat présidial en la sénéchaussée de Carcassonne,
contre noble Etienne de Foucauld, seigneur de Cailhavel, et la dame d’Auterive de
Ladern, sa femme, dame Anne d’Auterive, veuve de noble Gérard de Bonaffos, sieur de
Lozier, et demoiselle Isabeau d’Auterive ; - par messire Claude de Seigneuret, baron de
Fabrezan, commandeur du Plan-de-la-Peyre, receveur du commun trésor du grand
prieuré de Toulouse, contre le sieur Moureaux ; etc. — Dans la marge du registre et en
regard de chaque production est inscrit le nom du magistrat chargé du rapport. — Une
table alphabétique des parties au nom desquelles les productions sont faites, est placée
en téte du registre.

1688-1700
(Registre) — In-folio, 94 feuillets, papier.



B 2188

B 2189

B 2190

Enregistrement des productions faites en la cour du sénéchal et au siege présidial, au
civil et au criminel, dans les procédures en premiére instance et en appel soutenues : -
par maitre Jean-Simon Marquier, prétre, curé de Salles, contre maitre Jean Pontant et les
autres titulaires de I’obit de Coupadels ; - par noble Joseph de Durand, sieur de Zebel,
contre noble Charles de Durand et dame Frangoise de Durand du Varés ; - par Etienne
Augé, seigneur de Saint-Pierre-de-Calvairac, contre Daniel Cabrol, seigneur de
Montcausson ; - par Jean d’Estéve, bourgeois de Cintegabelle, contre Frangois-Ferréol
de Gillet ; - par messire Jean-Baptiste de Lescure, contre Antoine Austric ; - par maitre
Guillaume Rieutort, prétre, syndic des prétres du séminaire de Belpech, titulaires de
I’obit de Saint-Antoine-de-Garnagois, contre maitre Jean-Baptiste de Marion-Latger,
seigneur directe de Castelnaudary, etc. — Dans la marge du registre sont inscrits, en
regard de chaque production, le motif pour lequel la production est faite et le nom du
magistrat désigné comme rapporteur de 1’affaire. Cette observation s’applique
¢galement aux articles suivants, de B 2189 a B 2192.

1736-1738
(Registre) — In-4, 12 feuillets, papier.

Enregistrement des productions faites en la cour du sénéchal et au siege présidial, au
civil et au criminel, dans les procédures en premiére instance et en appel soutenues : -
par Jean-Pierre Faure, collecteur de Castelnaudary, contre noble Pierre de La Claverie,
seigneur de Soupetx, qui avait fait saisir les biens du sieur de Lapeyre ; - par Simon-
Pierre-Joseph de Gouttes, seigneur de Belloc, contre Louis-Hippolyte de Gouttes ; - par
Germain Gayraud et Pierre Savary contre Jean-Baptiste de Marion, avocat a
Castelnaudary ; - par Jean de Cabanes, sieur d’Arbounens, habitant de Péxiora, contre
dame Cécile Viguier, veuve du sieur Cayrol, demeurant a Limoux ; - par noble Joseph
d’Avessens, seigneur de Ségreville, contre noble Jean-Jacques d’Avessens, seigneur
d’Aguts ; - par Alexandre, Yves, Pierre, Barthélemy et demoiselles Marie et Charlotte
de Soubeiran, contre dame Jacquette de Ferrand, femme de messire Jacques de Moissac,
messire Tristan de Durfort, comte de Bicules, et les autres héritiers de messire de
Ferrand ; - par messire Jean-Baptiste de Lescure, prétre, abbé commendataire de
I’abbaye de Portron, prévot de 1’église cathédrale de Lugon, titulaire du prieuré de
Lescure, contre la dame de Tourrel, veuve de M. de Polastre ; - par Guillaume Boyer,
bourgeois de Villasavary, contre les enfants de noble Paul de Peytes et dame Marianne
Soulier, leur mere ; - par noble Pierre-André de La Tour, seigneur de Saint-Paulet,
contre Guillaume de Malix ; etc.

1739-1742
(Registre) — In-4, 26 feuillets, papier.

Enregistrement des productions faites en la cour du sénéchal et au siege présidial, au
civil et au criminel, dans les procédures en premiere instance et en appel soutenues : -
par Jeanne de Caussidon, femme de noble Jean-Baptiste de Lerm, contre noble Jean-
Frangois Dufaur, sieur d’Encuns ; - par messire Marc de Comet de Noblés, juge mage
en la sénéchaussée de Pamiers, contre maitre d’Armaing, premier avocat du Roi, et
Marfain, procureur du Roi au méme siége ; - par messire Michel-André de Saint-Félix,
seigneur de Maurelmont, contre maitre Valette, prétre, titulaire de 1’obit de Bonifas ; -
par messire Antoine-Frangois de Caumels, habitant de Toulouse, contre messire Paul de
Marty, conseiller en la sénéchaussée de Toulouse, et les héritiers de la dame du Faget ; -
par noble Pierre de Thomas de Labarthe, habitant de Castres, héritier de noble Jean de
Bataille, seigneur de Cuq, contre Simon-Pierre-Joseph de Gouttes, seigneur de Belloc ; -
par dame Louise de Goalard de Terraube, dame de Montgey, contre Guillaume
Molinier, de Revel ; etc.

1742-1745
(Registre) — In-4°, 40 feuillets, papier.



B 2191

B 2192

Enregistrement des productions faites en la cour du sénéchal et au siege présidial, au
civil et au criminel, dans les procédures en premiére instance et en appel soutenues : -
par maitre Paul Rouger, conseiller du Roi, lieutenant particulier en la maitrise
particuliere des Eaux et Foréts de Castelnaudary, contre maitre Jean-Francgois-
Dominique Domerc, avocat au siége ; - par noble Pierre de Gavarret, contre Jean
Bélinguier, demeurant dans le consulat de Montgiscard, et noble Pierre de Thomas de
Labarthe, demeurant a Castres ; - par messire Marc-Antoine de Capriol, seigneur de
Payra, contre Francois Gleises, dudit Payra, et le syndic de I’hopital général de
Castelnaudary ; - par messire Joseph de Buisson, seigneur de Beauteville, xontre noble
Jean de Marguerit, seigneur de Saint-Michel-de-Lanés ; - par Jean-Paul de Guilhermy,
« citoyen » de Castelnaudary, contre le syndic des prétres du séminaire de Belpech,
coseigneurs de Mas-Saintes-Puelles ; - par messire Victor-Pierre-Francgois de Riquet,
comte de Caraman, lieutenant général des armées du Roi, contre le sieur Massia, de
Montauban ; - par Germain Rodiére, seigneur directe de Mireval-Lauraguais, contre
Jean Naudinat, du méme lieu; - par Raymond Monerie, bourgeois de Villasavery,
contre noble Raymond de Calouin, sieur de Combalzonne ; - par maitre Pierre Guyot,
prébendier « de douze » en I’église collégiale Saint-Michel de Castelnaudary, contre
maitre Laurent Gout, clerc tonsuré ; - par noble Jean-Pierre de Fabry, seigneur directe
de Castelnaudary, contre maitre Jacques Esquirol, notaire ; - par noble Jean de Saint-
Pierre, sieur de la Verni¢re, habitant de Montaigut, contre messire Alexandre de David,
seigneur de Beauregard ; etc.

1745-1750
(Registre) — In-4°, 50 feuillets, papier.

Enregistrement des productions faites en la cour du sénéchal et au si¢ge présidial, au
civil et au criminel, dans leds procédures en premicre instance et en appel soutenues : -
par Raymond de Latger, coseigneur directe de Castelnaudary, contre maitre Philippe
Jarlan, maitre chirurgien audit Castelnaudary ; - par messire Jean-Jacques d’ Arboussier,
seigneur haut justicier, moyen et bas, foncier et directe de Montaigut, contre noble
Pierre-Joseph de Gouttes, seigneur de Belloc, et contre messire Pierre-Joseph-Francois
de Montfaucon de Rogles ; - par noble Germain de Reynes, sieur de Glatens, contre
Jacques Micouleau, habitant de Soupetx ; - par dame Marie-Thérese d’Aldebert de
Comelles, veuve et héritiere de messire Henri-Alexandre de Ferrand, coseigneur de
Puginier, contre Jean-Anne-Martin de Bajoffre ; - par messire Philippe-Ignace de La
Claverie de Soupetx, seigneur de Laboubée, Belloc, etc., demeurant a Auch, héritier de
noble Julien de La Claverie, seigneur de Soupetx, suivant testament du 30 septembre
1698, contre demoiselles Jeanne-Gabrielle et autre Gabrielle de La Claverie, messire de
Lacoste de Belcastel et la dame Suzanne Bonnet de Maureilhan ; - par messire Henri de
Bermond, marquis de Puisserguier, seigneur de Péxiora, contre les consuls de ce lieu ; -
par maitre Joseph-Pharomond, prétre, curé de Belberaud, contre dame Marie Martin,
veuve de noble Pierre-Joseph Dulaur ; - par messire Victor-Pierre-Frangois de Riquet,
comte de Caraman, contre Antoine Sirven, tisserand d’Albiac, noble Guillaume
Rabaudy, coseigneur directe de Caraman, et noble Pierre de Sanchely, sieur de Rouaix,
seigneur de Mascarville ; - par Marie de Boussou, veuve de noble Jean-Mathieu de
Duvergier, contre Jean-Germain Dufaur, seigneur d’Encuns ; - par dame Marguerite de
Laurens, veuve de noble Jean de Bernardy, demeurant a Toulouse, contre Jean Calvet,
habitant de Saint-Paulet ; - par Louis Vialet, coseigneur de Monestrol, contre le sieur
Langlade, aussi coseigneur de Monestrol ; - par demoiselle Marie-Frangoise de Joly de
Monchéry, contre noble Germain de Polastre, seigneur de Peyrefite ; etc.

1750-1757
(Registre) — In-4°, 50 feuillets, papier.



B 2193

Ordonnances de dispense du service personnel du ban et arriére-ban, et de dispense ou
décharge et modération de la taxe de commutation et de la contribution de ce service,
rendues par le juge mage de la sénéchaussée en qualité « de commissaire pour la
convocation du ban et arriere-ban », sur la preuve d’exceptions personnelles du service
du ban, ou que ce service est fait actuellement, en personne ou par représentant, ou que
la taxe ou la contribution portent sur des biens non sujets au ban, quoique nobles, ou qui
sont entiérement roturiers, etc., concernant : - noble Jean-Blaise de Garaud, seigneur de
Vieillevigne, qui commandait une compagnie dans le régiment de Biscarras, mestre de
camp ; - noble Charles de Franc, seigneur de Cahuzac et de Montgey, I’un des gardes de
monseigneur le cardinal duc de Richelieu ; - noble Guillaume d’Albouy, sieur de Biés,
dont le fief reléve directement du temporel du prévot de 1’église métropolitaine Saint-
Etienne de Toulouse ; - noble Jean-Frangois de Saint-Jean, seigneur de Belvéze et de
Fajac, qui était « mestre de camp entretenu », et jouissait a ce titre d’une pension de
3600 livres, des gages de chatelain de la ville de Cintegabelle et des revenus des foréts
de la Selve et de Tournebouix ; - noble Sébastien des Guilhots, seigneur de Saint-Julia,
qui était lieutenant du sieur de Roquefort dans le commandement des chateaux et
garnisons du Sou et de Quérigut, dans le pays de Donezan ; - noble Guillaume de
Villeneuve, seigneur de Saint-Sernin, lieutenant du chateau de Quérigut ; - noble Jean-
Frangois de La Claverie, seigneur de Soupetx et Soulhanels, dans le comté de
Lauraguais, et d’Aiguetinte, Burosse, Mascaras, Adin, Mandosse et Aron, dans le comté
d’Armagnac et dans le Béarn, I’un des cent gentilshommes ordinaires de la chambre du
Roi, membre du conseil d’Etat et du conseil privé ; - Noél de Caumels, docteur et
avocat au parlement de Toulouse, exempt du service et de la taxe et contribution du ban
en vertu des priviléges accordés aux habitants de Toulouse par Louis XI, en 1471, par
Frangois I, en 1536, confirmés par Henri IV en 1596 ; - noble Jean de Majouret,
docteur régent en 1’Université de Toulouse, seigneur d’Espanés ; - noble Nicolas de
Panessac, seigneur de Loubautes, dans la juridiction de Venerque, qui n’était tenu, a
raison de son fief, que vis-a-vis de messire de Montespan, son seigneur dominant ; -
dame Louise de Saint-Etienne, veuve et héritiere de noble Bernard de Latger, seigneur
de Durfort, dont la seigneurie reléve directement de 1’abbaye de Soréze, qui est exempte
du ban, et ne donne, d’ailleurs, pas plus de 30 livres de revenu annuel ; - noble Jean de
Lamy, chanoine en 1’église cathédrale d’Alby, seigneur de Pechoursy ; - noble Michel
de Levy, seigneur de Montmaur, qui était alors lieutenant de messire Frangois de
Pressoires, seigneur et baron de Puivert et Sainte-Colombe, dans le commandement du
chateau et de la garnison de Puivert, frontiere d’Espagne ; - Jean-Jacques de Cheverry,
tuteur de messire Jean-Jacques de Cheverry, baron de Saint-Michel-de-Lanés, habitant
de Toulouse ; - noble Jean-Georges de Foix, baron de Rabat, seigneur de Laroque, qui
servait en personne sous le sénéchal de Nébouzan ; - messire Charles de Montchal,
archevéque de Toulouse, qui était exempt du ban, ainsi que tous ses hommagers, en
vertu de la transaction du 9 septembre 1279, d’apres laquelle I’archevéque ne doit
fournir, pour lui et pour tous ses vassaux, qu’un homme armé et équipé pour la guerre
dans le comté de Toulouse ; - messire Michel de Cheverry, seigneur et baron de Riviere,
dont le fils, Jean-Charles de Cheverry, était enseigne dans la compagnie de Charles de
Cheverry, La Pogéterie, son oncle, capitaine au régiment du marquis d’Estrées ; - David
de Béruny, seigneur de Villeneuve-la-Comtal, habitant de Toulouse ; - Jean-Louis de La
Tour, seigneur de Lendorte et de Pont-Pertusat, lieutenant d’'une compagnie de chevau-
légers de Monseigneur le cardinal duc de Richelieu ; - noble Jean de Vesius, baron
d’Engarrevaques, dont le fils est cornette dans le régiment de cavalerie du comte de
Crussol ; - noble Louis de Polastron La Hilliére et la dame Frangoise de Celles, sa
femme, qui sont habitants de Toulouse ; etc.

1639 (avril-juin)
(Liasse) — 43 piéces, papier.



B 2194

Ordonnances de dispense du service personnel du ban et arriére-ban, et de dispense ou
décharge et modération de la taxe de commutation et de la contribution de ce service,
rendues par le juge mage de la sénéchaussée, concernant : - noble Michel-Julien de
Maurenzac, sieur de Montouly, qui était habitant de Toulouse et jouissait du privilége
de I’exemption du ban accordé a cette ville par Louis XI en 1471 ; - les consuls de la
ville de Revel, qui sont exempts du service du ban, d’aprés leurs priviléges de 1’année
1243, moyennant certaine albergue faite annuellement au roi ; - messire Jean de Terssac
et de Fontaines, seigneur de Montberaud, qui était attaché au service du maréchal de
Schomberg ; - messire Guy Dufaur, seigneur et baron de Pibrac et de Tarabel, servant
en qualit¢ de volontaire dans I’armée de Champagne, commandée par le comte de
Coligny ; - Jean-Antoine de Pardeilhan, seigneur de Gondrin, marquis de Montespan,
lieutenant du roi en service dans les pays d’Armagnac, Bigorre, Nébouzan, Aure,
Lomagne, Bazadois, Albret, Couzerans, Comenge, Astarac, etc.; - noble Hugues-
Germain de Coufin, sieur du Valés, dont le fief reléve directement du prévot de 1’église
métropolitaine Saint-Etienne de Toulouse, suivant un dénombrement de I’année 1329 ; -
noble Francois-Aimé de Custos, seigneur de Maureville et Beauville, qui se trouvait
dans I’armée du maréchal de Schomberg, au camp de Clairac ; - Géraud de Beynaguet,
docteur ¢s droits, habitant de Villefranche, exempt du ban parce qu’il ne tient ni biens ni
fiefs nobles, ne fait pas profession de noblesse et paye la taille de tous ses biens, qui
sont en roture; - demoiselle Anne Dupuy, femme de noble Dupuy, seigneur de
Roquetaillade ; - noble Philippe de Saint-Félix, seigneur de Maurelmont, 1’'un des
cavaliers de «la mestre de camp » du comte de Mérinville ; - noble Henri de Saint-
Etienne, seigneur de Lapomarede ; - noble Jean-Frangois de Pagés, sieur de Vitrac, dont
les biens, qui se composent des batiments et terres de la métairie de la Pastourie ou
Lamijeanne, dans le consulat de Saint-Félix, sont tenus en roture et sujets a la taille ; -
noble André de Soubiran, sieur du Falga, servant actuellement dans le ban de Foix, au
camp de Canet ; - noble Hugues de Besset, sieur de Couffinal, dont le fils est au service
en qualité de cavalier dans la compagnie du capitaine d’Amboise, au camp de Canet ; -
Francois de Roger de Comenge, vicomte de Bruniquel, agissant comme tuteur de Jean-
Louis de Comenge, son petit-fils, héritier d’Annibal de Saint-Lary, seigneur de
Montastruc, dont les biens ne sont pas situés dans le ressort de la sénéchaussée du
Lauraguais ; - noble Bertrand de Maurel, seigneur d’Aragon, agissant comme pére et
administrateur de messire Charles de Maurel, seigneur de Saint-Ferriol, dont le frere,
noble Jean-Sébastien de Maurel, sieur de Raissac, sert dans I’armée du Roussillon en
qualité¢ de cavalier au régiment de Monsieur ; - noble Philippe de Gouget, sieur de
Casteras, dans le pays de Foix, devenu possesseur de la seigneurie d’Orsans ou la
Petite-Bellegarde, dans la sénéchaussée de Carcassonne, par 1’effet de la transaction
passée, le 19 juillet 1534, entre Jean de Lestandart et Frangois de Lestandart, sieur
d’Orsans ; laquelle seigneurie d’Orsans releve directement en foi et hommage de M. de
Mirepoix ; - noble Jacques d’Auriol et de Montcla, seigneur de Lauraguel, agissant de
son chef et comme mari de demoiselle Lucresse de Ferrier, dont tous les biens sujets au
ban sont situés dans le ressort de la sénéchaussée de Carcassonne ; - les consuls de
Renneville, qui relévent, pour tous leurs vacants et communaux, de la directe du
commandeur de Renneville, suivant la reconnaissance qu’ils lui en ont consentie le
17 mai 1615, devant maitre Frangois Sornac, notaire de Villefranche, etc. —
Ordonnances de contrainte générale ou spéciale délivrées contre les gentilshommes
retardataires ou récalcitrants sujets au service du ban.

1639 (Juillet-Octobre)
(Liasse) — 42 pieces, papier.



B 2195

B 2196

Piéces justificatives du droit a I’exemption de la taxe de commutation et de la
contribution du ban et arriere-ban, produites : - par le marquis de Bault, seigneur de
Castelfort, qui était au service actif en qualité de capitaine gouverneur du port de
Courdon, en Bresse, ou il avait remplacé noble Emmanuel de Fargis, sieur de
Champagne ; - par M. des Cassés, qui servait dans le régiment d’infanterie de
Schomberg, sous le chevalier d’Aragon, qui en était colonel ; - par M. de Bermond,
baron de Puisserguier, Pexiora et Besplas, dont le fils, noble Frangois de Bermond Du
Caylar d’Espondeilhan, avait succédé au capitaine de Denonville dans le
commandement d’une compagnie du régiment de Royal-infanterie; - par M. de
Montserrat de Lasserre, sieur de Cessales, qui ¢était capitaine au régiment de
Bourgogne ; - par messire Jacques d’Astorg, seigneur de Lux, représenté au service du
ban par trois de ses fils, dont I’un, messire Jean d’Astorg, sieur de Casteras, servait dans
la compagnie du capitaine de Rivarolles, mestre de camp de cavalerie ; - par Durand de
Mourgues, coseigneur des Quilhes, remplacé par Guy de Mourgues, qui servait en
qualité d’officier a la Bastille aprés avoir fait partie de I’armée de Turenne ; - par noble
Philippe de Gineste, qui était représenté au service du ban par Paul et Pierre de Gineste,
ses deux fils ; - par Jean-Baptiste Bécarie de Pavie, baron de Fourquevaulx, Amiac et
Lachapelle en Lomagne, qui faisait sa résidence effective dans la ville de Toulouse et
devait jouir du privilége en 1471 ; - par messire Paul d’Escoubleau, comte de Caraman,
lieutenant du roi au gouvernement de la ville d’Orléans ; - par M. de Laurens du
Castelet, lieutenant au régiment de Navarre ; - par noble Pierre de La Tour de Saint-
Paulet, qui servait en qualité¢ de commissaire ordinaire de 1’artillerie sous le marquis de
Lafrazilhére, dans I’armée de Hollande ; - par Jean-Antoine de Clairac, seigneur de la
Ginelle, qui était représenté au service par le sieur de Maure, son fils, engagé volontaire
dans la compagnie du vicomte de Couzerans, capitaine de cavalerie ; - par le baron de
Vaudreuilhe, nommé au commandement d’une compagnie de chevau-légers dans
I’armée de Turenne, par brevet du 15 décembre 1661 ; - par Frangois-Bertrand de
Galamba, cavalier dans la compagnie du baron d’Erce, capitaine de chevau-légers au
régiment du chevalier Duc ; - par maitre Jean Camps, procureur en la cour du parlement
de Toulouse, qui ne possédait aucun bien noble autre que la métairie de la Boriasse,
dans le consulat de Venerque, a lui vendue par M. Etienne de Mansencal, prieur de
Quitz et coseigneur de Venerque, pour le prix de 2000 livres, par acte du 8 mars 1663,
joint aux pieces ; etc. — Certificat du juge-mage de la sénéchaussée, constatant que les
taxes du ban se sont ¢élevées, pour ’année 1675, a 6284 livres alors que I’état précédent
s’€tait €levé a 6578 livres.

1650-1675

(Liasse) — 45 pieces, papier ; 10 sceaux.

Piéces justificatives du droit a I’exemption de la taxe de commutation et de la
contribution du ban et arriere-ban, produites : - par le sieur de La Roquette, seigneur de
Baraigne, capitaine au régiment Royal-des-Vaisseaux ; - par noble Antoine-Joseph de
Castet, avocat, seigneur d’Aury, exempt du ban en sa qualité d’habitant de la ville de
Toulouse ; - par noble Francois-Xavier Caumels, écuyer, habitant de la méme ville ; -
par noble Jean de Barbaria, ancien capitoul ; - par noble Louis de Montsarrat, écuyer,
coseigneur de Deymes, faisant pour lui et pour demoiselle Gauside de Conseil, sa mére,
et dame Domenge de Manicourt, veuve de maitre Arnaud Dauges, procureur en la cour
du parlement ; - par noble Jean de Sérignol, écuyer ; noble Louis d’Espagne, écuyer,
ancien capitoul ; noble Bertrand de Saint-Etienne, seigneur des Aubaresses ; messire
Jean de Mansencal, seigneur de Venerque ; messire Joseph-Gaston de Rochechouart,
comte de Clermont ; noble Joseph de Caumels, seigneur du Bousquet et de Lagarde ;
maitre Pierre de Perpan, avocat en parlement ; noble Francois de Chaubard, seigneur de
Lasalbe-del-Pech ; dame Marie de Toupignon, veuve de messire Gaspard d’Assezat,
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conseiller au parlement de Toulouse ; noble Jean-Gabriel de Richard ; noble Denis de
Seguy, écuyer, ancien capitoul, seigneur de Chaussas et de Bauzelle ; noble Paul
Dolmiéres, seigneur de Las Touzeilhes et de Montferrand, ancien capitoul ; noble Jean
de Pelaprat, écuyer, avocat, ancien capitoul ; demoiselle Marie de Catel, fille et héritiére
de noble Charles de Catel, écuyer, seigneur de Couronsac, et noble Jean-Jérome Duthil,
écuyer, seigneur du Pujol, ancien capitoul, tous exempts du ban a cause de leur qualité
d’habitants de la ville de Toulouse ; - par dame Isabeau de Juges, veuve de M. de
Jossaud, conseiller au parlement de Toulouse, dont le fils était capitaine au régiment
d’Auvergne, dans I’armée du maréchal de Lorge; - par Jean-Antoine de Clairac,
seigneur de la Ginelle, représenté au service par Pierre-Jean de Clairac, son fils,
lieutenant aide-major au régiment Dauphin ; - par M. de Varaigne, seigneur de Bélesta,
qui était au service en qualité d’aide de camp de Frangois d’Escoubleau de Sourdis,
lieutenant général commandant en la province de Guyenne ; etc.

1690

(Liasse) — 40 piéces, papier ; 1 sceau.

Pieces justificatives du droit & I’exemption de la taxe de commutation et de la
contribution du ban et arriére-ban, produites : - par Jean-Pierre Clausolles, substitué¢ au
greffe de la police ; noble Louis de Labourel, seigneur de Las Varennes ; noble Philippe
de Saint-F¢lix, sieur de Lapeyrouse ; noble Pierre Dulaur, écuyer, avocat, seigneur de
Belberaud ; noble Bernard de Cousin, coseigneur de Deymes ; noble Jean-Salomon de
Malard, écuyer, coseigneur de Deymes ; noble Barthélemy de Peytes, écuyer, sieur de
Calvel ; noble Antoine de Castet, avocat, seigneur directe d’Aury ; noble Jean-Louis de
Courtois, ancien capitpoul, seigneur d’Issus ; noble Antoine d’Avizard, seigneur de
Cumiés ; noble Henri de Laffon, seigneur de Caragoudet, tous habitants de Toulouse et
a ce titre exempts du service du ban et arriére-ban d’apres les priviléges accordés a
ladite ville en 1471 ; - par noble marquis de Besset, seigneur de Lengarrigue, qui ne
possédait aucun bien noble ; - par demoiselles Louise, Frangoise et Magdeleine de
Villéle, habitantes de Fourtounens, qui ne possédaient aucun bien noble, ni rentes ou
censives d’aucune sorte, et ne jouissaient que de la justice de leur bien, d’ailleurs rural,
et par conséquent sujet a la taille ; - par David et Antoine Maurel, pere et fils, maitres
apothicaires, de la ville de Revel, qui demandaient a la décharge de leur taxe du ban a
Toulouse par le motif qu’ils se trouvaient compris « dans la répartition de la somme de
400 livres que les marchands et artisans de ladite ville de Revel doivent payer pour leur
taxe de 1’année courante » ; - par Pierre Rivalz, habitant de Revel, qui avait servi en
qualité¢ d’enr6lé volontaire, dans la compagnie du capitaine de Baudan, au régiment de
Saint-Valery, dans les armées de Flandre, de Hollande et d’Allemagne, etc. — Note
adressée a M. le juge-mage de la sénéchaussée, sous le titre suivant : « Petit mémoire
pour le service du Roi contre les prétendus nobles du terroir du lieu de Vieille-Toulouse
et Brantalou, inclus dans le terroir universel du Roi suivant les titres de Sa Majesté de
1342, dont P’affaire est au conseil d’Etat sur I’appel des jugements de NN. SS. Les
commissaires du domaine pour les imaginaires seigneurs directes dudit lieu de Vieille-
Toulouse et Brantalou..., concernant la seigneurie fonciére, directe et universelle du
Roi, les censives annuelles en espéces, les lods et ventes et autres devoirs seigneuriaux
dus au Roi». Il contient, d’aprés la recherche générale du diocése de Toulouse,
I’indication des terres nobles possédées en 1545, dans Vieille-Toulouse et Brantalou,
par Reinery, conseiller, de Cassanes, juge d’appeaux, le colleége Sainte-Catherine,
M. Pierre Denos, M. de Saint-Pierre, etc. La terre de Gaviouse avait été acquise par
Reinery des héritiers de M. de Tournemire. Il est fait mention dans ce mémoire, comme
document a consulter, « de 1’acte de 1477 qui érige en comté le pays de Lauraguais et
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tout ce qui dépendait de la jugerie dudit Lauraguais, ... qu’on supprime au Roi... ;
lequel acte est aux archives de Toulouse au cahier des aliénations ».
1691-1695

(Liasse) — 38 piéces, papier.

Déclarations fournies par les consuls au juge-mage de la sénéchaussée, en exécution de
son ordonnance du 25 avril 1690, relative a la convocation du ban et arriére-ban. Ces
déclarations contiennent, avec les noms et titres des personnes nobles ou qui en
prennent la qualité, « font profession d’armes », ou possedent des biens et fiefs nobles,
I’indication de ces biens et fiefs ainsi que les censives, directes, droits et revenus qui en
dépendent. Elles concernent les consulats suivants : - Aguts, dont messire Jean-Jacques
d’Avessens, sieur de Saint-Rome, était seigneur haut, moyen et bas, avec le directe des
biens ruraux appartenant a noble André de Rivenc, sieur de Fontbrune ; - Avignonet,
qui avait treize coseigneurs, savoir : 1’abbé de Glatens, chanoine de Saint-Papoul, le
commandeur de Renneville, les dames religicuses de Prouille, les dames religieuses
minorettes de Sainte-Claire des Cassés, Jean de Polastre, seigneur d’Engarrevaques,
Jean de Coufin, sieur de Souplazens, M. de Marquain, M. de Beauteville, M. de
Sérignol, trésorier général de France, Louis de Rigaud, sieur de Lambry, Francois de
Brun, sieur de Lasalle, le seigneur de Montcla (Jacques d’Auriol) et Jacques de Borrel ;
- Cabanial, dont la seigneurie haute, moyenne et basse appartenait a noble Philippe de
Rigaud, baron de Vaudreuilhe, capitaine au régiment des gardes du Roi, - Cahuzac, qui
appartenait en toute seigneurie a Vital de Franc, capitaine au régiment Dragons du
Languedoc ; - Cessales, appartenant en toute justice haute, moyenne et basse et droit
d’albergue de 20 s., & noble Pierre de Montserat ; - Ceyre, ou noble Jean de Bernon
possédait, avec la seigneurie haute, moyenne et basse, une maison avec jardin dans le
fort, un four banal et une piéce de terre de quatre sétérées, le tout noble ; - Chaussas,
appartenant en toute seigneurie a noble Denis de Seguy, écuyer, habitant de Toulouse ; -
Durfort, ou le syndic des religieux Bénédictins réformés de Soréze possédait un fief
noble comme chapelain en titre de la chapelle Saint-Louis, et dont le seigneur haut
Jjusticier, moyen et bas, était M. Louis de Brun, conseiller au parlement de Toulouse ; -
Escalquens, ou existaient plusieurs fiefs et arriere-fiefs possédés par M. président de
Nupces, M. de Thomas, mademoiselle de Senaux, Lamyre, procureur au parlement, et
MM. de Martin et de Salles ; - le Faget, appartenant pour la seigneurie, 8 MM. le baron
du Faget et le comte de Verdalle, et pour les fiefs nobles a demoiselle Marguerite de
Clairac, aux dames religieuses des Cassés, « transférées en Toulouse », a Philippe
d’Autiquamareta, sieur de Saint-Martin, et a messire de Chalamel, ancien prévot du
chapitre de Lavaur, qui possédait le fief noble appelé 1’Obit de Saint-Jean de
Montagnac ; - le Falga, dont la seigneurie appartenait a M. de Caffarel ; - Grépiac, dont
les enfants de feu Denis La Hilliere-Ledain avaient la seigneurie haute, moyenne et
basse ; - Issus, qui avait la justice haute, moyenne et basse, partagée, par égales parts,
entre noble Francois-Bertrand de Galamba et noble Jean-Francois de Courtois, habitants
de Toulouse, avec un fief roturier dit de Lourdel ou Lagarrigue, qui appartenait a noble
Antoine de Perpan ; - Labastide-d’ Anjou, dans lequel noble Charles de Peytes, sieur de
Saint-Paulet, faisait sa résidence et ou noble Jean de Coufin, seigneur de Souplazens,
noble Paul Dolmicres et maitre Jean-Paul de Lanis, prétre, chanoine en I’église
collégiale Saint-Michel de Castelnaudary, avaient chacun une directe, celle de ce
dernier en pariage avec le Roi ; - Labécede-Lauraguais, dont le roi était seul seigneur ; -
Laforce, qui n’avait qu’un seul résident possesseur feudataire noble, messire Frangois
de Rahou, sieur de Jouarres, et dont les autres fiefs étaient en la possession des dames
religieuses Dominicaines de Prouille, de I’hopital de Fanjeaux, et de MM. du Puget,
conseiller au parlement de Toulouse, le marquis de Pordéac, d’Hounoux, de Tonnens et
de Villeneuve ; - le Puy-Saint-Pierre, dont messire Jean-Anne de Saint-Jean, capitaine
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au régiment Dragons-d’Auvergne, était seul seigneur haut, moyen et bas, lequel y
possédait, en outre, deux fiefs nobles, le Puy-Saint-Pierre, composé de cinq paires de
labourage, et le Tourrou, composé de trois paires. Un arriére-fief, appelé Saint-Ferriol,
¢tait possédé¢ dans le méme consulat par Jacques de Maurel d’Aragon, sieur de
Montpeyroux ; - Mireval, dont les consuls avaient I’exercice de la justice haute,
moyenne et basse, au nom du Roi, qui en était seul seigneur, et ainsi que « leurs devan-
ciers avaient toujours fait de la justice criminelle et police ». Il y avait dans le méme
consulat neuf directes qui étaient possédées par 1’évéque du diocese de Saint-Papoul, les
dames religieuses de Prouille, la confrérie N.-D. de Fanjeaux, I’Oeuvre de Saint-Jean-
Baptiste de Fanjeaux, I’hopital Saint-Jacques de Villasavary, le chapitre Saint-Michel
de Castelnaudary, noble Jacques d’Auriol de Montcla, M. Solier, avocat en parlement,
et noble d’Hébrailh, sieur de Canast ; - Montgailhard, dont trois portions de la justice
haute appartenaient au Roi avec un huitieme de la justice moyenne et basse, la
quatrieme portion de la justice haute et les sept portions de la justice moyenne et basse
appartenant aux religieux de 1’abbaye de Boulbonne. Les directes qui existaient dans le
méme consulat appartenaient a noble Francois de Saint-Félix, seigneur de Maurelmont,
aux « collégiats du collége de Narbonne établis dans la ville de Toulouse », & maitre
Georges de Bonnefoy, comme curé de Montgailhard, a noble Jacques d’Astorg,
seigneur de Saint-Jean, et a I’hopital de Villenouvelle ; - Mouzens, dont la justice haute,
moyenne et basse appartenait a noble Gabriel de Fomain ; - Noailhes, dont les seigneurs
sont les quatre fils de feu messire Denis La hilliere-Ledain, trois desquels servaient dans
les armées du Roi; - Odars, dont la seigneurie appartenait en partage a M. de
Cassaignau, conseiller au parlement de Toulouse, et 8 M. de Boyer, syndic général de la
province ; - Palleville, qui appartenait en toute justice haute, moyenne et basse a noble
Abel de Terson, en qualité¢ de feudataire de I’abbaye de Soréze ; - de Pechoursy, dont le
Roi était seul seigneur ; - Poudis, appartenant en toute justice haute, moyenne et basse a
I’abbaye de Soréze. Deux fiefs nobles existant dans le méme consulat étaient tenus par
noble Jean Dubosq de Baure, seigneur de Las Touzeilhes, et par les héritiers de noble
Jacques de Canitrot, sieur de Lamotte, « qui ont quitté le royaume » ; - Puginier, qui
appartenait en toute justice haute, moyenne et basse, pour une moiti¢ a M. de Ferrand,
pour un quart a M. de Laurens du Castelet, et pour I'autre quart a M. de Rapuy,
capitaine au régiment de Languedoc ; - Saint-Julien-de-Gras-Capou, dont la seigneurie
appartenait a noble Vital de Franc ; - Saint-Amanset, dont la seigneurie était tenue avec
toute justice haute, moyenne et basse, par Salomon de Faure, conseiller au parlement de
Toulouse ; - Saint-Martin-la-Lande, dont la seigneurie appartenait au Roi; - Las
Touzeilhes, qui avait pour seul seigneur noble Jean Dubosq de Baure ; - Verdun, qui
appartenait au marquis de Ferrals en toute justice haute, moyenne et basse ; - Villepinte,
dont les religieux Bénédictins de ’abbaye de Soréze avaient 1’enti¢re seigneurie, avec
justice haute, moyenne et basse. Il existait, dans le territoire du méme consulat, un fief
noble appelé I’Obit de Moussenguy, tenu par M. de Roux, abbé de Revel.

1690
(Liasse) — 34 pieces, papier.

Etats fournis par les consuls d’Avignonet, Ayroux, Baraigne, Bram, Campmazés, les
Cassés, Cenne, Cuqg-Toulza, Durfort, etc., au juge mage de la sénéchaussée, en
exécution de son ordonnance du 21 juillet 1694, pour servir a la formation des rdles de
la taxe du ban et arriere-ban. Ils contiennent les noms et prénoms des habitants « bien
aisés » ou vivant bourgeoisement dans 1’étendue de leurs consulats au moyen du produit
des rentes, censives et terres qu’ils y possedent ou y exploitent, ainsi que 1’indication de
la nature et de ’importance de ces rentes, censives et terres. Ces états divisent en trois
classes les renseignements qu’ils contiennent: - 1 classe, personnes vivant
exclusivement de leurs rentes et revenus ; - 2° classe, personnes vivant au moyen du
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produit des terres ou cabaux directement exploités par elles ou par leurs valets ; -
3° classe, personnes vivant sur des exploitations tenues en affermage.
1694

(Liasse) — 35 piéces, papier.

Etats fournis par les consuls au juge-mage de la sénéchaussée pour servir a la rédaction
des rdles du ban et arriére-ban, contenant, avec les noms et qualités des personnes qui
prennent le titre de nobles ou possedent des biens et fiefs nobles dans I’étendue de leurs
consulats, formant le ressort de la sénéchaussée, le détail des biens et revenus nobles
dont se composent leurs possessions. — Relevé des noms, titres et qualités des gens de
noblesse qui sont portés dans ces états : - Jean-Jacques d’Avessens, sieur de Saint-
Rome, a aguts ; - Marc-Antoine de Maury et Jean de Garnosset, & Ayroux ; - Grégoire
de Lafailhe, Jean de Coufin, Hugues de Coufin, Frangois de Coufin, Jean de
Vendomois, sieur de Saint-Arailhe, Jean de Borrel, Charlotte de Polastre, Hugues de
Ségadens, Jean de Pratvieil, sieur des Claux, et Pierre de Lafailhe-des-Cars, a
Avignonet ; - Michel de Custos, seigneur de Maureville et Jacques d’Auriol, de
Montcla, a Beauville ; - Frangois Dulaur, a Belberaud ; - messire Jean-Auguste de
Pardeilhan Du Caylar, a Besplas ; - de Lordat, baron de Bram, qui posséde vingt-trois
ou vingt-quatre portions de la justice dudit lieu de Bram ; - messire Arnaud de Rigaud,
baron de Vaudreuilhe, au Cabanial ; - Alexandre de Franc, a Cahuzac ; - messire
Antoine de Roquette-Buisson, seigneur des Campmazés ; - Jean-Louis de Gaulejac,
baron de Ferrals, a Cenne ; - de Roques, coseigneur de Saint-Germier, a Cessales ; -
Paul de Vesins, a Ceyre ; - Francois de Polastre, conseiller au parlement de Toulouse, a
Engarrevaques ; - messire Alexandre de Montesquieu Sainte-Colombe, cornette au
régiment Dragond de la Reine, au Faget ; - Philippe Caffarel, avocat en parlement, et
messire d’Andrieu, seigneur de Montcalvel, au Falga ; - M. de Laporte, conseiller au
parlement de Toulouse, M ; de Saint-Rome et M. de Laffon, seigneur de Faragoudet, a
Falgairac ; - messire Alexandre de Bassebat, marquis de Pordéac, a Fendeilhe ; - dame
Catherine de Lombrailh, veuve de messire Jean d’Andrieu, seigneur de Gandels, et
M. de Polastre, seigneur d’Engarrevaques, a Gandels ; - noble Jean Ducup, a Issel ; -
noble Sylvestre de Sévérac, a Juges ; - noble Jean de Coufin, sieur de Souplazens, noble
Paul Dolmicres, seigneur de Las Touzeilhes, Charles de Peytes, « noble d’extraction et
pauvre », a Labastide-d’ Anjou ; - messire de Commere, fils de Bertrand de Commere,
conseiller au parlement de Toulouse, et Alexis de Mourgues, coseigneur des Quilhes, a
Labastide-de-Beauvoir ; - noble Pierre-Francgois de Rahou, sieur de Jouarres, le marquis
de Pordéac (Alexandre de Bassebat), et MM. du Puget, conseiller au parlement de
Toulouse, de Laserre-d’Hounoux, capitaine de chevau-légers, et de Villeneuve-de-
Tonnens, a Laforce ; - Marie de Polastre, veuve de noble Antoine de Clairac, a la
Ginelle, dont la justice haute, moyenne et basse, appartient au roi ; - messire Frangois de
Raymond, a Lasbordes ; - le marquis de Pordéac et M. de Brézilhac, a Laurabuc ; -
noble Charles d’Albouy, Jean d’Albouy, seigneur de Biés, et MM. de Montcausson et
de Montmaur, aux Cassés; - M. de Donneville, demoiselles Jeanne et Isabelle de
Cussard et Guillaume de Rouquette, au Mas-Saintes-Puelles ; - Jean-Jacques d’ Auriol et
noble d’Hébrailh, sieur de Canast, a Mireval-Lauraguais ; - noble Frangois de Bertrand,
a Molleville ; - noble Joseph d’Arboussier, capitaine au régiment d’Auvergne-cavalerie,
et MM. Paul de Jougla, sieur de Boscaut, et Maurice de Saint-Pierre, sieur de la
Vernicre, « qui font profession d’armes », a Montaigut ; - M. de Senaux, conseiller au
parlement de Toulouse, Guillaume de Rouquette et Francois de Garroche, a Montbrun ;
- dame Catherine de Lombrailh, veuve de messire Jean d’Andrieu, a Montcalvel ; -
noble Antoine de Paulo, sieur de Saint-Marcel, Jean de Durand, sieur de Lastours, Jean-
Jacques de Gardia et Bernard de Fontaines, a Montgeard ; - noble Alexandre de Franc
de Cahuzac, a Montgey ; - noble Claude de Sévérac, sieur de Mailhac, capitaine au
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régiment de Lanta, Jean et Simon de Saint-F¢lix, Jean de Cabalby de Montfaucon,
seigneur de Latrape, les héritiers de messire Frangois-Paul de Garaud, trésorier général
de France, noble Claude de Saint-Félix, messire Pierre de Thomas, seigneur de
Montlaur, et M. de Blandiniéres, avocat, donataire de Dominique de Gautier, sieur des
Bastards, a Montgiscard ; - Arnaud de Baure, noble de Saint-Jean, sieur de Lasgréses,
noble Jean de Coufin, sieur de Souplazens, Francois de Brun, sieur de Lasalle, et noble
Paul Dolmicéres, maire de Saint-Papoul, a Montferrand ; - noble Gabriel de Foucauld, a
Mouzens ; - Frangois de Polastre, conseiller au parlement de Toulouse, a Nogaret ; -
Abel de Terson, Louis des Iles-Maisons, seigneur de Las Touzeilhes, a Palleville ; -
dame Marie de Pech, veuve de M. Pierre Ducup, juge mage en la sénéchaussée, a
Pechbusque ; - Guillaume de Rouyre, sieur de Lagrave-Négrin, et Antoinette de
Benazet, sa femme, a Pechoursy ; - Jean-Pierre d’Auriol, a Peyrens ; - noble Louis
Dubosq de Baure, sieur des Isles-Maisons, et Jacques de Canitrot, ayant droit de noble
Pierre d’Hautpoul, sieur de Lamotte, a Poudis ; - M. de Villesplas de Moussoulens,
capitaine au régiment de Rouergue, M. de Montpeyroux d’Aragon et M. de Montcal, au
Puy-Saint-Pierre ; - noble Pierre de Montfaucon de Rogles, seigneur de Belloc, messire
Frangois de Polastre, conseiller au parlement de Toulouse, Arnaud de Rigaud, seigneur
de Vaudreuilhe, noble Pierre de Besset, seigneur de Couffinal, Alexandre de Saint-
Etienne, Jean-Germain de Sévérac, sieur de Montcausson, Frangois de Pagés, sieur de
Vitrac, Pierre de David, sieur de Beauregard, messire Pierre-Paul de Riquet, comte de
Caraman, maréchal de camp, Jacques de Durand, Isabelle de Callagués, veuve de Jean-
Guyon de Sérignol, Abel de Terson, seigneur de Palleville, Jacques de Canitrot, sieur de
Lamotte, Francois de Saint-Pierre, sieur de Laserre, Pierre d’Alary, Jean de Las Cazes,
sieur de Lasnauzes, Jean-Jacques d’Alary, sieur de Tanus, noble Michel de Portal, sieur
de Fontcouverte, Abel de Portal, sieur de Saint-Alby, noble Jean de Rivenc, sieur de
Perredon, André de Rivenc, sieur de Fontbrune, Jean de Portes, sieur de Fontfréde et
Antoine de Rigaud de Vaudreuilhe, a Revel ; - Sérignol, a Rieumajou ; - Salomon de
Faure, conseiller au parlement de Toulouse, a Saint-Amanset; - Frangois de La
Plagnolle, seigneur de Saint-Germier, et Jean-Gervais Delpech, a Saint-Germier ; -
Maurice de Villeneuve, sieur de Montgros, a Saint-Julien-de-Gras-Capou ; - messire
Pierre de La Tour, noble Louis de Saint-Jean de Moussoulens, de Saint-Paulet, a Saint-
Paulet ; - noble Hyacinthe de Lagnés-Junius, chevalier de 1’ordre de Saint-Jean de
Jérusalem, a Saint-Rome ; - messire Julien de La Claverie, seigneur de Souilhanels, a
Soupetx ; - dame Isabeau de Juges, veuve de noble Claude de Jossaud, a Tarabel ; -
noble Louis d’Auriol-Desplas, Paul Duber et Jean de Ferrier, a Toutens ; - noble Louis
Dubosq des Isles-Maisons, a Las Touzeilhes ; - Louis de Labourel de Saint-Félix, a Las
Varennes ; - messire Jean de Mansencal, seigneur haut justicier, moyen et bas de
Venerque, Bernard de Mansencal, sieur de Las Bouriasses et Nicole de Mony, a
Venerque ; - messire Jean-Louis de Gaulejac, marquis de Ferrals, a Verdun ; - messire
Marc-Antoine de Garaud et noble Guillaume de Lapersonne, a Vieillevigne ; - messire
Francois de Calouin, au Villasavary ; - messire Pierre de Ricard, sieur de Villenouvette,
a Villeneuve-la-Comtal ; - messire Jacques de Lordat, seigneur haut, moyen et bas de
Villesiscle, et noble Frangois de Baud, a Villesiscle.

1696
(Liasse) — 88 pieces, papier.

Déclarations ou dénombrements exigés des possesseurs de seigneuries, justices, fiefs et
arriere-fiefs, censives et biens ou revenus nobles sujets au service du ban et arriére-ban,
remis en exécution d’une ordonnance du juge mage de la sénéchaussée : - par maitre
Bernard de Rouan, recteur de Verdun, Villemagne et Ferrals, pour les revenus de 1’obit
noble de Saint-Sauveur, dans le consulat de Verdun, fondé en 1507 par dame Marie de
Lautrec, seigneuresse de Ferrals, suivant la reconnaissance qui en fut consentie, le



B 2202

27 novembre 1550, a dame Diane de Poitiers, duchesse de Valentinois, dame de Ferrals,
et a ce titre patronesse dudit obit, devant maitre Bertrand de Lause, notaire de
Montgiscard ; - par ’hdpital Saint-Jacques du lieu de Lasbordes, pour 14 setiers de
censives en bl¢, les droits de lods et ventes de pieces de terre isolées et le batiment « ou
se retirent les pauvres de Dieu », qu’il possede dans la juridiction de Lasbordes ; - par
noble Louis Dolmiéres, sieur de Las Touzeilhes, seigneur directe de Montferrand et de
Labastide-d’ Anjou, pour le chateau de Las Touzeilhes, appelé jadis Encaudéron, dans la
juridiction de Montferrand, et les censives, « oublies », droits de lods et ventes de
Labastide-d’ Anjou, pour lesquels il doit hommage au roi suivant I’aveu qu’il en a fait
devant les trésoriers de France en la Généralité de Toulouse, le 17 septembre 1664 ; -
par noble Jean Dubosq, sieur de Las Touzeilhes, « qui est la plus grande partie du temps
a sec a cause de la prise de 1’eau pour le canal Royal », les oublies menues du méme
lieu, les censives qui produisent § livres argent, 20 gélines 7 setiers de blé et 2 setiers
d’avoine, et pour les censives de Poudis, qui s’¢lévent annuellement a 15 sous ; - par
noble Abel de Terson, seigneur de Palleville, pour le fief noble produisant 30 livres de
revenu et le chateau avec une métairie de trois paires de labourage en dépendant qu’il
posséde a Palleville, sous la directe de M. I’abbé de Soréze ; - par Barthélemy Escande,
juge de la baronnie de Lagardiolle, pour le fief qu’il posséde dans le consulat de Saint-
Julien-de-Gras-Capou, produisant 4 setiers de blé, 6 coups d’avoine, 2 gélines, « un
lapin et demi », et 20 sous tournois, qu’il a acquis, le 15 mars 1679, du sieur Jean de
Laporte, son beau-pére, lequel en avait fait hommage « a genoux sur un carreau de
velours vert, téte nue, sans manteau, gants, ceinture, épée, dague ni éperons, sa main sur
les saints Evangiles », a messire Paul d’Escoubleau, marquis de Sourdis, comte de
Caraman, baron de Saint-Félix et Saint-Julien-de-Gras-Capou, gouverneur du duché
d’Orléans, le 24 octobre 1673, devant noble Fabien de Montluc, prieur de Montesquieu,
et Francois de Crouzet de Montcausson, juge d’appaux de la baronnie de Saint-Félix,
commissaires chargés de la réception des hommages et serments de fidélité dus audit
seigneur par les gentilshommes du comté de Caraman et de la baronnie de Saint-Félix ;
- par noble Marc-Antoine de Maury, seigneur haut, moyen et bas d’Ayroux, pour la
justice de cette seigneurie, « qui ne lui rapporte rien, ne pouvant pas suffire aux gages
des officiers », pour le chateau entouré de fossés, la grange, le moulin a vent et la
métairie d’Ayroux, dont le revenu total est de 40 setiers de blé, pour les censives de la
seigneurie, qui donnent annuellement 19 setiers de blé€, 3 setiers d’avoine, 11 poules et
3 livres 10 sous d’argent ; enfin, pour la métairie située dans la juridiction de Lavalette,
ou Laval-des-Cugnats, qui produit un revenu de 40 setiers de blé ; - par noble Pierre de
La Tour, seigneur justicier haut, moyen et bas de Saint-Paulet, dont les censives
produisent annuellement 25 setiers de blé et 24 poules; - par Nicolas de Bonay,
bourgeois de Villefranche, pour le fief de la Galache, produisant un revenu de
2 quartieres 1 boisseau 1/3 de blé et 12 sous 2 deniers tournois d’argent ; - par noble
Barthélemy de Laurens, seigneur du Castelet, pour les censives et droits seigneuriaux de
Puginier, qui produisent 8 setiers de blé, 2 setiers d’avoine, 6 gélines et 40 sous
d’argent, plus une albergue de 30 sous, et pour le moulin & vent noble, qui est affermé
au prix de 16 setiers de blé ; - par noble Charles d’Albouy, seigneur des Cassés, pour la
terre et seigneurie du méme lieu qu’il posséde avec toute la justice haute et moyenne et
les trois quarts de la base justice, et dont le revenu se compose de 4 setiers de blé,
3 setiers d’avoine, 3 livres d’argent, et une albergue de 12 livres 5 sous ; etc.

1550-1690
(Liasse) — 43 pieces, papier.

Remontrances faites au roi, par le parlement de Toulouse, a ’occasion de la déclaration
de 1721 qui proroge, pour six années, la perception de 4 sols pour livre sur les droits
réservés et sur les épices des sentences et arréts. — Délibérations des communautés de
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Cahuzac, Calmon, Cintegabelle, Laurac-le-Grand, Plaigne, Renneville, Sainte-Camelle
et Saint-Julien-de-Briola, par lesquelles, en protestant contre le projet de leur annexion
au ressort de la sénéchaussée a ériger a Limoux (1641), elles demandent d’étre
conservées au ressort de la sénéchaussée du Lauraguais. — Ordonnance de messire
Francois de Gélas et de Voisins, marquis de Leberon, sénéchal du Lauraguais, portant
injonction aux consuls de Castelnaudary de faire exécuter au siege du sénéchal et du
présidial, ainsi qu’ils I’avaient offert, les réparations nécessaires pour ’installation de la
chambre de I’Edit de Castres, transférée a Castelnaudary (1670). — Devis de menues
réparations a faire aux fenétres de la chapelle et a celles de la chambre « qui est au-
dessus de la porte du guichet des nouvelles prisons (1696) ». - Apposition de scellés sur
divers appartements de 1’habitation de maitre Jean Anthony, procureur, qui contenaient
des papiers appartenant aux archives du greffe de la sénéchaussée, ainsi que sur des
papiers de méme origine qu’il avait vendus a des marchands de Castelnaudary.
Inventaire de ces papiers qui furent retirés et réintégrés au greffe de la sénéchaussée a la
requéte de M. le procureur du Roi.

1641-1747
(Liasse) — 12 piéces, papier.

Personnel. — Enregistrement des provisions accordées en 1674 a messire Jean-Frangois
de Paulo, vicomte de Calmon, pour la charge de sénéchal du Lauraguais, devenue
vacante par suite de la démission de M. le marquis d’Ambres. — Provisions de la charge
de substitut du procureur du Roi en la sénéchaussée, accordées par Jean-Gabriel-
Aimable-Alexandre Riquet de Bonrepos, procureur général au parlement de Toulouse, a
M. Louis Fauré, avocat. — Réception de M. Loudes en 1’office de conseiller au sénéchal
et au siege présidial. Dispense d’age accordé au titulaire. — Réception de maitre David
Bouzat, Jean-Maurice Rigaud et Pierre Rouger en qualité d’avocats au siége. — Arréts de
réglement : 1° pour les avocats postulants au sénéchal et au siege présidial du
Lauraguais ; 2° entre les avocats et les procureurs du Roi des sénéchaussées d’Auch et
de Carcassonne, relativement a la communication des procédures, a la remise des
conclusions par écrit, etc. — Provisions d’une charge de procureur postulant accordées
par le Roi a Jean-Frangois Anthony, en remplacement de Ger-main Anthony, son pere.
— Ordonnance de réception, apres enquéte de bonnes vie et meeurs, de maitre Nicolas-
Roch Valette en 1’office de procureur en la sénéchaussée dont il avait été pourvu par le
duc de Brancas et de Villars, engagiste du comté du Lauraguais. — Provisions accordées
a maitre Antoine Bauzit, par le duc de Brancas et de Villars et par le Roi, pour un office
de procureur postulant en la sénéchaussée ainsi que dans toutes les juridictions royales
du Lauraguais. — Arrét du conseil d’Etat et lettres patentes (1671) qui, en maintenant
I’ordonnance organique de 1666, par laquelle le nombre des procureurs postulants en la
chambre de I’Edit séant a Castelnaudary est fixé a 30, dont 15 faisant profession de la
religion catholique et 15 de la R. P. R., cassent et annullent la réception de maitres
Carrajon et Hugony en qualité de procureurs en ladite chambre.

1604-1759

(Liasse) — 11 piéces, papier ; 10 pieces, parchemin ; 3 sceaux.

Personnel. — Désistement fait par maitre Raymond Esteéve, greffier au sénéchal et au
sicge présidial, « de la régie de ’office de greffier audit siege ». - Nouvelles provisions
pour la régie de cet office accordées au méme Raymond Estéve. — Commission délivrée
a maitre Simon Amouroux pour |’office de greffier des présentations, congés, défauts et
affirmations, au civil et au criminel, en la sénéchaussée et au siege présidial. — Etat du
produit de I’office de commissaire aux saisies-réelles en la sénéchaussée. — Arrét du
conseil d’Etat relatif a la remise des droits des quittances délivrées et regues par les
commissaires aux saisies-réelles (1697). — Autre arrét portant réglement pour
I’exécution de 1’édit du mois d’aotit 1696 concernant les fonctions de controleur ancien,
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alternatif et triennal du commissaire receveur des deniers des saisies-réelles (1697). —
Provisions de D’office d’auditeur des comptes de la commune de Castelnaudary,
accordées a maitre Raymond Estéve, conseiller du Roi, greffier en chef de la
sénéchaussée du Lauraguais. — Nomination et réception de maitre Antoine Apostoli en
I’office de premier huissier audiencier en la sénéchaussée du Lauraguais en
remplacement du sieur Jean Cavailhé. — Commission de premier huissier d’audience au
sénéchal et au siege présidial délivrée a M. Pierre Sabatier, de Castelnaudary. — Taxe de
2200 livres imposée au corps des huissiers du sénéchal et du siege présidial, pour la
réunion a ce corps des offices de chancellerie ordonnée par la déclaration du mois de
juillet 1694. — Demandes formées par voie d’opposition pour obtenir la révocation de
cette taxe et I’annulation des poursuites faites en vue de son recouvrement.

1692-1748
(Liasse) — 29 piéces, papier.

Personnel. — Nominations et réceptions de notaires royaux : M. Bernard Condomines, a
Avignonet, en remplacement de maitre Jean Faure; M. Jean-Louis Anthony, a
Castelnaudary, en remplacement de Germain Anthony, son peére ; - M. Jean-Antoine
Boyer, a Trébons, en remplacement de maitre Coulatgis ; - M. Jean Blanc, ancien
notaire de Puilaurens, a Revel ; - M. Antoine Bauzit, a Castelnaudary, en remplacement
de maitre Jean Entraigues. — Requéte de dame Margot de Valette, veuve Albigés, de
Fanjeaux, en décharge de la taxe de 30 livres imposée sur 1’office de notaire que son
défunt mari occupait a Fanjeaux. — Inventaire des cédes des notaires Rességuier,
Ragouste, Bartheloty, etc., restées au pouvoir du sieur Rességuier, cadet, négociant, et
dont les successeurs de ces notaires réclamaient la remise. Parmi ces cédes figurent : le
registre des reconnaissances consenties par ses emphytéotes a messire Jean-Frangois de
La Claverie, seigneur de Soupetx, en I’année 1762 ; - les reconnaissances des terres de
Ricaud et Pechbusque, retenues de 1720 a 1722 par maitre Serres, notaire ; - les
reconnaissances de ’obit de la confrérie de Laurac-le-Grand, stipulées par maitre
Castilhon, ancien recteur d’Issel, obituaire de cette confrérie, et recues en 1643 par
maitre Barthélemy, notaire de Castelnaudary; - les reconnaissances de la terre de
Souilhanels, regues par maitres Jacques Rességuier et Jean-Pierre Rességuier, notaires,
de 1761 a 1764 ; - les reconnaissances de la directe appartenant a la confrérie des ames
du purgatoire de 1’église Saint-Laurent, a Laurac-le-Grand, regues par maitre
Bartheloty, notaire d’Issel (1532 a 1536) ; - les reconnaissances de la terre et seigneurie
de Fendeilhe, consenties en 1534 devant maitre Malbuisson, notaire ; etc.

1647-1784

(Liasse) — 8 piéces, papier ; 2 pi¢ces, parchemin.

Personnel. — Nomination de maitre Raymond Estéve, greffier en chef de la
sénéchaussée, a I’office de conseiller du roi maire alternatif de la ville d’Avignonet. —
Installation : - de messire Jean de Najac, lieutenant au régiment de Bresse, en I’office de
conseiller du roi maire perpétuel de Soreze; - de M. Jacques-Frangois Thuriés,
coseigneur de Castelnaudary, en I’office de conseiller du roi maire alternatif mi-triennal
de Castelnaudary. — Nomination et réception de M. Raymond Estéve, greffier en chef de
la sénéchaussée, en I’office de conseiller du Roi, lieutenant général de la police pour la
ville de Castelnaudary. — Provisions de ’office de controleur des baptémes, mariages et
sépultures, et de 1’office de visiteur, inspecteur, mesureur et contréleur des pierres de
taille, moellons, chaux, platre, cimens, ardoises, tuiles, briques, meubles, pavés et autres
matériaux, dans le diocése de Saint-Papoul, accordées a M. Simon Amouroux, de
Castelnaudary ; - de ’office de trésorier receveur payeur de la fabrique de la paroisse
Saint-Michel de Castelnaudary, accordées a M. Laurent Jean, de ladite ville ; - de la
charge de receveur des censives, albergues, lods et ventes, leudes, droit de coup et
autres droits, et devoirs seigneuriaux de la ville de Castelnaudary, accordées a
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M. Simon Amouroux ; - de I’office d’inspecteur contréleur des maitres et gardes du
corps des marchands et des corps de métiers, créé par édit du mois de février 1745,
accordées a Jean-Baptiste Combettes, maitre boulanger a Castelnaudary.

1703-1760

(Liasse) — 26 picces, papier ; 1 piece, parchemin.

Personnel. — Lettres patentes de compatibilité accordées a M. Raymond Bastoul, juge
royal de Revel, pour exercer la justice des seigneuries de Dreuilhe, Palleville, Blau,
Lamotte, Dourgnes et Padiés. — Provisions : - de la charge de juge ordinaire de Ferrals,
Verdun et Cenne, accordées en 1758 a M. Louis Solier, avocat, par messire Pierre-
Louis-Joseph-Antoine Lecomte, marquis de Noé€ et de Ferrals, premier avocat général
au parlement de Toulouse ; - de la charge de lieutenant de juge en toute la temporalité
de D’évéché de Saint-Papoul, accordées a maitre Joseph Gervais, avocat, par
Monseigneur Daniel-Bertrand de Langle, évéque de Saint-Papoul (1766). — Provisions
accordées a maitre Paul-Bernard Durand, avocat : - par messire Joseph de Franc (1759),
pour la charge de lieutenant principal du juge ordinaire des seigneuries de Montgey, le
Cabanial et Cahuzac ; - par messire Jean-Jacques d’Arboussier, pour la charge de juge
ordinaire de sa seigneurie de Montaigut (1766) ; - par messire Louis-Godefroy de
Falguerolles, pour la charge de juge ordinaire de ses terres et seigneuries de Roumens et
de Gandels (1768) ; - par messire Henri-Francois de Loubens, marquis de Verdalle,
pour la charge de juge ordinaire et gruyer de la vicomté de Verdalle (1768). —
Provisions accordées a maitre André Serres, avocat en parlement: - par Joseph
Lascabanes, pour la charge de juge ordinaire de sa part de la seigneurie de Folcarde
(1759) ; - par messire Laurent de Rocoux-Castanet, pour la charge de juge ordinaire de
sa justice haute, moyenne et basse des seigneuries de Saint-Amans et d’Ys (1759) ; - par
messire Marc-Antoine de Bertrand, marquis de Montesquieu, pour la charge de juge
ordinaire de ses seigneuries de Molleville et de Sainte-Camelle (1760) ; - par Jean-
André Sanche, pour la charge de juge ordinaire de sa seigneurie de Cumiés (1760). —
Lettre écrite par M. de Bajoffre a M. André Serres, son juge ordinaire de la seigneurie
de Bajoffre, relativement a la prestation de serment de 1’'un des agents de cette
seigneurie. — Provisions accordées a M. Jean-Baptiste-Félix Redon, avocat, par messire
Jean-Francois-Bertrand de Cavailhés, marquis de Lasbordes, pour I’office de juge
ordinaire de ses terres et seigneuries de Lasbordes, Pébrens et Mézerac (1787).
1743-1787

(Liasse) — 13 picces, papier ; 1 piéce, parchemin ; 12 sceaux.

Personnel : - Provisions accordées a maitre Pierre Rouger, avocat : - par messire Anne-
Antoine de Raymond, comte de Pébrens, marquis de Lasbordes, pour I’office de juge
ordinaire et gruyer de sa seigneurie de Lasbordes (1758) ; - par messire Jean-Frangois
de Bonne, pour I’office de juge ordinaire de sa seigneurie de Montmaur (1758) ; - par
messire Henri de Bermond, marquis de Puisserguier, pour 1’office de juge ordinaire de
sa seigneurie de Pexiora, en remplacement de maitre Philippe de Laudun (1760) ; - par
messire Jean de Ricard, pour I’office de juge ordinaire de sa baronnie de Villeneuve-la-
Comtal (1760) ; - par noble Charles-Paul de Laurens du Castelet, pour la charge de juge
ordinaire de la terre et seigneurie de Puginier (1767) ; - par noble Laurent de Rocoux-
Castanet, pour la charge de juge ordinaire et gruyer des terres de Saint-Amans et d’Ys
(1775). — Provisions accordées a maitre Jean-Maurice Rigaud, avocat, par Gabriel-
Florent de La Tour, pour la charge de juge ordinaire et gruyer de sa seigneurie de Saint-
Paulet, et de Gourvieille et Saint-Germain, ses dépendances (1760). — Provisions
accordées a maitre Jean-Baptiste Tholosé, avocat : - par Marie-Thérese d’Aldebert de
Comelles, veuve de messire Henri-Alexandre de Ferrand, pour la charge de juge
ordinaire de sa moiti¢ de la seigneurie de Puginier (1764) ; - par André Gros, pour la
charge de juge ordinaire de sa terre de Besplas (1766) ; - par messire Jean-Joseph de
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Ferrand, coseigneur de Puginier, pour I’office de juge ordinaire de sa moiti¢ de la
seigneurie de Puginier, « dont I’exercice est fait alternativement et de deux années 1’'une
avec le juge nommé par M. de Laurens », autre coseigneur de Puginier (1767) ; - par
M. Bernard de Calouin, pour I’office de juge ordinaire de sa terre et seigneurie de
Tréville (1772) ; - par dame Francoise de Ménard de Lasbordes, dame Antoinette de
Lasbordes de Montfaucon, noble Frangois de Raymond de Lasbordes, ancien officier au
régiment de Savoie-Carignan, et Antoine-Jacques-Noél de Raymond de Lasbordes,
officier au régiment de la Marine, pour I'office de juge ordinaire de leur terre et
seigneurie de Lasbordes (1785).

1758-1785

(Liasse) — 14 piéces, papier ; 12 sceaux.

Personnel. — Provisions accordées a maitre Antoine Martin, avocat en parlement : - par
Mgr Daniel-Bertrand de Langle, pour la charge de juge des terres et seigneuries
dépendant de la mense épiscopale de 1’évéché de Saint-Papoul (1755) ; - par messire
Jacques de Gaulejac, faisant pour messire Antoine-Joseph de Gaulejac, baron de
Puysalicor, pour la charge de juge ordinaire et gruyer de ses terres et seigneuries de
Villemagne et Saint-Guiraud (1755) ; - par noble Jean Le Roy de La Roquette, pour la
charge de juge ordinaire de ses terres et seigneuries de La Roquette et de Mézerac
(1755) ; - par dame Elisabeth d’Agede, veuve de noble Pierre de Bouzat, seigneur de
Ricaud, pour la charge de juge ordinaire et gruyer de la terre et seigneurie de Ricaud
(1756) ; - par messire Jacques-Henri de Bellissen, pour la charge de juge ordinaire et
gruyer des terres et seigneuries d’Ayroux, Lavalette, Laval-des-Cugnats et Millegrand
(1758) ; - par Madame de Ménard de Cambolas, pour la charge de juge ordinaire de la
seigneurie de Folcarde (1758) ; - par messire Joseph-Marie comte de Lordat, baron des
Etats, brigadier des armées du Roi, major et inspecteur de la gendarmerie, gouverneur
de la cité et ville haute de Carcassonne, pour la charge de juge ordinaire et gruyer des
seigneuries et terrres de Bram, Villesiscle, Villerazens, Buzarens, Saint-Rome et les
Campmazés de Roquefort (1763) ; - par messire Frangois-Joseph d’Andrieu, pour la
charge de juge ordinaire et gruyer de ses terres et seigneuries de Souilhe et Montcalvel
(1770) ; - par noble Francois-Geraud-Bernard de Cambolas, pour la charge de juge
ordinaire de ses terres et seigneuries de Folcarde et de Rieumajou (1770) ; - par messire
Jean-Louis-Joseph de Rouquette-Buisson, pour la charge de juge ordinaire des
seigneuries de Baraigne et de Cailhavel (1771) ; - par dame Catherine de Gramont,
marquise de Ferrals, femme de M. Lecomte, procureur général au parlement de
Toulouse, pour la charge de lieutenant du juge ordinaire de la terre de Ferrals, et de
Verdun et Cenne, ses dépendances (1771) ; - par noble Bernard de Calouin, pour la
charge de juge ordinaire de la terre et seigneurie de Tréville (1772). — Lettre de M. de
Montcalvel adressée a madame de Maureilhan, relativement au remplacement de M. de
Laudun en qualité de juge ordinaire de la seigneurie de Souilhe (1758).

1755-1772

(Liasse) — 12 pieces, papier ; 11 sceaux.

Personnel. — Provisions accordées a maitre Germain Vidal, avocat a Salles-sur-1’Hers : -
par messire Charles de Roquefort de Marquain, baron de Salles, pour la charge de juge
ordinaire et gruyer de Salles et de Marquain (1766) ; - par messire Victor de Nos, pour
la charge de juge ordinaire et gruyer de la seigneurie de Montauriol (1766) ; - par
messire Jean-Frangois-Gabriel de Palastron, comte de Palastron, I’un des barons du
diocese de Mirepoix, seul seigneur de la terre de Saint-Michel-de-Lanés, pour 1’office
de juge ordinaire de la baronnie de Saint-Michel-de-Lanés, en remplacement de maitre
Alexandre Jotterat (1771) ; - par noble de Buisson, pour I’office de juge ordinaire et
gruyer de ses terres et seigneuries de Beauteville et de Montcla (1771) ; - par messire
Francois de Varaigne, marquis de Bélesta, seigneur de Bar, Saint-Clément, Cazilhac,
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Cepet, Labastide, Saint-Sernin, Villaries, Brignemont, Beaupuy, Finhan et Estramiac,
coseigneur de la ville de Brives, mestre de cavalerie, pour la charge de juge ordinaire
des terres et seigneuries de Gardouch et de Bélesta (1771). — Prestation de serment, en
exécution des arréts du parlement de Toulouse des 4 aott et 12 septembre 1770, par
maitre Germain Vidal, en qualit¢é de juge ordinaire des seigneuries bannerettes de
Beauteville et Montcla, Gardouch et Bélesta, et de la baronnie de Saint-Michel-de-
Lanés (1771).

1766-1771

(Liasse) — 7 pieces, papier ; 4 sceaux.

Personnel. — Provisions accordées a maitre Antoine Stadieu, avocat a Castelnaudary : -
par messire Jean-Aymeric comte de Bruyeres-Chalabre, pour la charge de juge ordinaire
de sa terre et seigneurie de Lapomareéde (1761); - par messire Marc-Antoine de
Bertrand, marquis de Montesquieu, pour la charge de juge ordinaire de ses terres et
seigneuries de Molleville et Sainte-Camelle (1776) ; - par Jean-André Sanche, pour la
charge de juge ordinaire de sa terre de Cumiés (1776) ; - par messire Joseph-Julien-
Honoré de Rigaud, conseiller au parlement de Toulouse, pour la charge de juge
ordinaire de ses terres et seigneuries de Lasbordes, Pébrens et Mézerac (1776) ; - par
messire Jean-Francois Gros, conseiller a la cour des Comptes de Montpellier, pour la
charge de juge ordinaire de sa terre de Besplas (1777) ; - par messire Alexandre de
Bermont, pour la charge de juge ordinaire de la terre et seigneurie de Pexiora (1777) ; -
par dame Jeanne-Gabrielle de La Claverie, femme de messire de Bonnet de Maureilhan,
et dame Marie de La Claverie, femme de messire de La Coste de Belcastel,
seigneuresses de la terre de Soupetx, pour la charge de juge ordinaire de cette seigneurie
(1779) ; - par noble Grégoire-Alexandre de Laurens, ancien capitaine au régiment de
Soissonnois, pour la charge de juge ordinaire des terres et seigneuries de Puginier et de
Biés (1780); - par dame Marie-Frangoise de Alos, femme de messire Francois de
Gauzy-Driget, marquis de Malespina et de Fendeilhe, intendant du royaume de Léon, et
messire Guillaume-Louis de Gauzy, doyen de I’église collégiale Saint-Michel de
Castelnaudary, vicaire général de Mgr 1I’évéque de Saint-Papoul, pour la charge de juge
ordinaire et gruyer du marquisat de Fendeilhe, et de Mayreville et Pech-Luna, ses
dépendances, vacante par suite du déces de Paul Rouger (1780) ; - par Mgr Guillaume-
Joseph d’Abzac de Mayac, évéque et seigneur de Saint-Papoul, pour la charge de juge
ordinaire et gruyer de Saint-Papoul et Villespy (1780) ; - Lettres : - de M. de Soupetx a
M. Antoine Stadieu, son juge ordinaire de la seigneurie de Soupetx, relative a la
nomination des consuls de la communauté, qui appartenait au seigneur et devait tre
faite le jour de la Toussaint ; - de dame Castel de Pertenaix, seigneuresse de la Barthe,
adressées a M. Stadieu, son juge de ladite seigneurie, relativement a la nomination et a
la prestation du serment des consuls, qui devaient appartenir au seigneur.

1761-1780

(Liasse) — 14 piéces, papier ; 11 sceaux.

Personnel. — Réception et prestation de serment en qualité de juges ordinaires : - de
maitre Louis Solier, pour la baronnie de Ferrals, Cenne et Verdun, ses dépendances ; -
de maitre Jean-Maurice Rigaud, pour la seigneurie de Saint-Paulet ; - de maitre Jean-
Louis Faure, pour les seigneuries de Villepinte et Saint-Amans ; - de maitre André
Serre, pour la seigneurie de Villeneuve-la-Comtal ; - de maitre Antoine Martin, pour les
seigneuries suivantes : Issel, Ricaud, Folcarde, Rieumajou, Lux, Saint-Vincent et Saint-
Julien, Villemagne et Saint-Guiraud, la temporalité de Saint-Papoul, Peyrefite, Bélesta,
Ayroux, Lavalette et Laval-des-Cugnats, La Roquette, Mézerac et Bram ; - de maitre
Paul Rouger, pour les seigneuries de Lasbordes et Montmaur, et pour la temporalité de
Prouille comme lieutenant de juge ; - de maitre George Combes, pour les seigneuries de
Mourvilles, Les Cassés, Biés et les Brulats (1758) ; - de maitre Jean-Francois Lafage,
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avocat, en qualit¢ de juge ordinaire de la vicomté de Calmon et des seigneuries de
Trémesaigues, Saint-Pierre-des-Cars, Saint-Léon et Caussidiéres, Nailhoux, Gailhac,
Toulza, Grezac, Mauvoisin, Augeas et Noailhes (1771); - de maitre Paul-Bernard
Durand, en qualité de juge ordinaire des seigneuries de Roumens, Gandels, Montaigut,
de la vicomté de Verdalle et de Contrast, et en qualité de lieutenant principal pour la
justice haute, moyenne et basse de Montgey, le Cabanial et Cahuzac (1771).

1758-1771

(Liasse) — 4 piéces, papier.

Personnel. — Réception et serment de maitre George Combes, « doyen et gradué » des
procureurs de la sénéchaussée, en la charge de procureur juridictionnel du marquisat de
Lasbordes, de la temporalit¢ de Saint-Papoul, de la seigneuriec de Pexiora et de la
baronnie de Ferrals, Verdun et Cenne ses dépendances (1771). — Lettres de provisions :
- de la charge de procureur juridictionnel de la terre de Tréville, accordées a maitre
Castel, procureur au sénéchal et au siege présidial, par noble Bernard de Calouin,
seigneur de Tréville (1772); - de I’office de procureur juridictionnel des terres de
Lasbordes, Pébrens et Mézerac, accordées a maitre Jacques Escande, procureur au
sénéchal de Lauraguais, par noble Joseph-Julien-Honoré de Rigaud, conseiller au
parlement de Toulouse, seigneur desdites terres (1776).

1771-1776

(Liasse) — 6 piéces, papier ; 2 sceaux.

Personnel. — Lettres patentes de Louis XV, confirmatives des bulles et priviléges
concédés a I’hopital Saint-Rémy, dit des Quinze-Vingts. — Procuration donnée par les
administrateurs de cet hopital a M. Joseph Galinier pour représenter ses intéréts aupres
des archevéques et évéques d’Auch, Lectoure, Comenges, Couzerans, Aire, Bajas,
Tarbes, etc. — Lettres : - de pére spirituel de I’ordre des FF. Mineurs de Saint-Frangois,
accordées a Paul Berland, pour la paroisse de Sainte-Camelle ; a Paul Milhés, pour le
Mas-Saintes-Puelles ; & Paul Berland, pour Montauriol, et 2 Germain Sirven, pour la
paroisse de Montgeard ; - de pere spirituel de 1’ordre des FF. Précheurs, accordées a
Pierre Barthés, pour la paroisse de Saint-Papoul ; - de pere spirituel de la Rédemption
des Captifs, accordées a Jean Casanave, pour la paroisse de Villasavary ; a Raymond
Pons, pour celle de Montmaur ; a Jean Andrieu, pour celle de Villepinte, et a Pierre
Grilheres, pour les paroisses de Castelnaudary. — Lettres de procureur et syndic de la
Terre Sainte, accordées a Jean Ces, pour la province de Puginier, et a Jean Vidal, pour
celle de Revel. — Privileges spéciaux accordés aux peéres spirituels de ces divers ordres.
1726-1776

(Liasse) — 18 piéces, papier ; 1 piéce, parchemin ; 2 sceaux.

Lettres de protection et sauvegarde accordées au nom du roi par Marc-Antoine comte de
Paulo, seigneur de Calmon, sénéchal du Lauraguais, & M. Francgois de Guilhermy,
habitant de Castelnaudary, pour sa personne, sa famille, ses agents et ses biens, ou ses
ayants-cause, dans ses biens et possessions dépendant de la juridiction de Mas-Saintes-
Puelles et comprenant les métairies de Fonregisse et de Fontcouverte.

XVIII siécle

(Liasse) — 1 piéce, papier.

Etat des registres de baptémes, mariages et sépultures remis au greffe de la
sénéchaussée par MM. les curés et recteurs des paroisses du ressort, en exécution des
ordonnances de 1667, du 9 avril 1736, et de 1’arrét du conseil d’Etat du 12 juillet 1746.

1736-1753
(Registre) — In-4, 38 feuillets, papier.
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Cadits, ou représentations en qualité de demandeurs, au civil et au criminel, contenant la
date de la remise ou présentation des procédures, les noms des procureurs constitués,
ceux des parties adverses, les dates des exploits et celles de 1’expédition des défauts
accordés. — Noms et qualités de quelques-uns de ces demandeurs : messire Grégoire de
Calouin, contre Guillaume Mario ; - messire Laurens du Castelet, contre un nommé
Durand, de Puginier (?); - messire Jacques de Ricard, contre les consuls et la
communauté de Villeneuve-la-Comtal ; - messire Yves-Jean-Baptiste de Soubeiran,
contre Joseph Bessiére ; - dame Marie-Jeanne de Cogomblis du Rivage, contre le syndic
du chapitre de Saint-Papoul ; - messire Joseph-Pierre-Louis Viguier de Ségadens et
Pierre Viguier de Ségadens, contre Jean Cruzel ; - messire Barthélemy-Robert-Maurice
de Morier, contre les héritiers de Jean-Baptiste Bonnet ; etc.

1776-1780
(Registre) — In-folio, 195 feuillets, papier.

Cadits, ou présentations en qualité de défendeurs, au civil et au criminel, contenant la
date de la remise ou présentation des procédures, les noms des procureurs constitués,
ceux des parties adverses, les dates des exploits et celles de I’expédition des congés
obtenus. — Noms et qualités de quelques-uns de ces défendeurs : maitre Jacques Soumet,
contre dame Suzanne de Laurens ; - messire Auguste Dupuy-Montbrun, chevalier de
Montesquieu, contre messire Pierre-Paul de Pagézi, marquis de Saints-Lieux ; - le sieur
Durand, contre messire Charles-Paul de Laurens du Castelet ; - noble Jean-Paul de
Queyrats, contre noble Pierre-Paul de Queyrats ; - noble Joseph-Alexandre de Pradines,
contre dame Anne-Claire Cabanis ; - noble Martin de Ménard, contre noble Pierre-Louis
de Gouget ; etc.

1776-1780
(Registre) — In-folio, 198 feuillets, papier.

Cadits, ou présentations en qualit¢ de demandeurs et de défendeurs, au civil et au
criminel. — Noms et qualités de quelques-uns de ces demandeurs et défendeurs : messire
Frangois de Varaigne, contre Jean Bélinguier ; - messire d’Abzac de Mayac, évéque de
Saint-Papoul, contre M. Doutre, notaire ; - MM. Trinchant et C, contre messire de
Saint-Félix de Las Varennes ; - M. de Cambolas, contre les consuls de Rieumajou et le
sieur Pierre Donnadieu ; - M. le marquis d’Escouloubre, contre le sieur Berdoulat ; - la
communauté de Mauvoisin et Augeas, contre maitre Mailhe, son curé ; - M. David
Boyer, contre M. Martin-d’Auch ; - maitre Brustié, curé, contre M. de Cassan ; - dame
Henriette de Miquel de Sainte-Gemme, contre M. le marquis d’Escouloubre ; -
demoiselle Guérard d’Hauteville, contre maitre Clausade ; - le sieur Jean Cabos, contre
M. de La Boucherolle ; - le sieur Jean-Bernard Blatché, contre M. le baron de Comere ;
etc.

1780-1781
(Registre) — In-folio, 102 feuillets, papier.

Cadits, ou présentations en qualit¢ de demandeurs et de défendeurs, au civil et au
criminel. — Noms et qualités de quelques-uns de ces demandeurs et défendeurs : - M. de
Varaigne, marquis de Bélesta, contre les consuls et la communauté de Villefranche ; -
Madame de Lasbordes et ses deux fils, contre messire Jean-Anne de Raymond ; - la
dame de Cousin, femme de M. de Brézilhac, contre les héritiers de demoiselle Lalauze ;
- M. Dat, subdélégué de I'intendance a Castelnaudary, contre M. de Latger ; - dame
Gonti¢ de Caussidieres, contre noble Joseph de Caussidiéres; - M. de Marion de
Brézilhac, contre la dame de Cousin, sa femme ; - M. de Capella, procureur du roi en la
sénéchaussée, contre maitre Embry, chanoine et précenteur au chapitre collégial Saint-
Michel de Castelnaudary ; - M. Baudouin de Pugnéres, contre la dame de Limairac,
veuve de M. Cousin ; - M. Durand, de Labastide-d’ Anjou, contre M. de Riquet, comte
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de Caraman; - messire Jean-Francois de Calouin de Tréville et dame Jacquette-
Gabrielle Courtiade, sa femme (?), contre dame Marie-Anne-Antoine Ducup, femme de
M. de Loubens ; - messire Joseph-Alexandre de Pradines, contre les consuls et la
communauté de Laurabuc ; - dame Catherine de Calouin, veuve de noble de Gouzens de
Fontaines, contre messire Bernard de Calouin, son frére (?), seigneur de Tréville ; -
messire de Labartie, commandeur de Cagnac, contre le sieur Rastouil, son fermier ; etc.

1781-1783
(Registre) — In-folio, 100 feuillets, papier.

Cadits, ou présentations en qualit¢ de demandeurs, au civil et au criminel. — Noms et
qualités de quelques-uns de ces demandeurs : - maitre Castel, notaire et procureur a
Castelnaudary, contre M. Macaire Dubois de La Trille; - dame de Gouzens de
Fontaines, veuve de M. de Saint-Sernin, contre M. de Saint-Sernin, prétre, tuteur de ses
enfants ; - le duc de Polignac, contre Jean-Louis Delga ; - le syndic des administrateurs
des pauvres de Revel, contre les officiers de la juridiction du méme lieu; - dame
Colbert de Seignelay, dame de Bram, contre Pierre Gayde ; - dame Maydieu, veuve de
M. Laffon, contre le sicur Sébastien Maux ; - M. Jean-Pierre Cantareuil, contre Maurice
Viven; - M. le marquis de Bellissen, seigneur d’Ayroux, contre le sieur Charles
Domerc ; - M. le marquis de Castelpers, contre le sieur Bernard Lambert ; - Marianne
Mouine, contre le sieur Pierre Ricard ; - le syndic du monastére de Prouille, contre
mademoiselle de Ribeyran ; etc.

1783-1786
(Registre) — In-folio, 98 feuillets, papier.

Cadits, ou présentations en qualité de défendeurs, au civil et au criminel. — Noms et
qualités de quelques-uns de ces défendeurs : messire Charles de Roquefort de Marquain,
contre M. Jean-Pierre Marquier ; - le sieur Bertrand-Marie Poulaille, contre le sieur Jean
Boussenac ; - messire Frangois de Guilhermy, contre Antoine de Rességuier ; - messire
Yves de Saint-Sernin, tuteur (?) des enfants pupilles de dame de Gouzens, veuve de
M. de Saint-Sernin ; - M. de Marion de Gaja, contre la dame de Marion de Villeneuve ;
- le syndic de I’hdpital de Castelnaudary (Saint-Roch), contre M. de Ménard, chevalier
de Saint-Louis, et contre M. Monerie, chanoine au chapitre collégial Saint-Michel de
Castelnaudary ; - M. Dugla, coseigneur de Montesquieu, contre demoiselle Bréval,
veuve et héritiere du sieur Pierre Dugla ; - les demoiselles de Ribeyran, contre les
prétres de la consorse de Fanjeaux.

1783-1786
(Registre) — In-folio, 100 feuillets, papier.

Cadits, ou présentations en qualit¢ de demandeurs et de défendeurs, au civil et au
criminel. — Noms et qualités de quelques-uns de ces demandeurs et défendeurs : noble
Bouzat de Ricaud, contre les consuls et la communauté de Ricaud ; - le comte de
Bonfontan, contre demoiselle de Puybusque de Saint-Padour; - M. le marquis de
Gavarret, contre le sieur Quinquiry et sa femme; - M. de Morier, seigneur de
Mourvilles, contre les consuls et la communauté de Saint-Félix ; - le sieur André
Anglade, contre messire de Bermond de Puisserguier ; - le sieur Pierre Teysseire, contre
M. de Villagre ; - Blaise Chavard, contre le syndic des prétres de la consorse de
Fanjeaux ; etc.

1786-1787
(Registre) — In-folio, 98 feuillets, papier.

Cadits, ou présentations en qualit¢ de demandeurs et de défendeurs, au civil et au
criminel. — Noms et qualités de quelques-uns de ces demandeurs et défendeurs : M. le
commandeur de Cathelan, contre le sieur Baille; - M. de Malaret, conseiller au
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parlement de Toulouse, contre M. Bonnet, de Villasavary ; - Jeanne Viven, femme du
sieur Labat, contre messire de Gauzy-Driget ; - M. de Rouvayrolis, contre M. Jalabert,
prétre ; - noble Connac, ainé, contre Jacques Birbes ; - dame de Gramont, marquise de
Ferrals, contre le sieur Hugonnet ; - noble Vital de Lauzun, contre le sieur Bernard
Pons ; - dame Guilhelmette Caldayron, contre Jacques Trauque; - le sieur Pierre
Graviassy, contre Bernard Latger ; - les dames de La Claverie, contre M. de Sévérac,
sieur de La Plagnolle ; etc.

1787-1788
(Registre) — In-folio, 100 feuillets, papier.

Cadits, ou présentations en qualit¢ de demandeurs et de défendeurs, au civil et au
criminel. — Noms et qualités de quelques-uns de ces demandeurs et défendeurs :
Madame la marquise de Lordat, contre maitre Maugis, bénéficier au chapitre Saint-
Michel de Castelnaudary ; - M. de Gauzt-Driget, marquis de Malespina, contre noble
Hugues-Joseph de Chambert ; - maitre Embry, précenteur au chapitre Saint-Michel de
Castelnaudary, contre Philippe-Didier de Fonguisou ; - le sieur Pierre Courtessolle,
contre dame Martin de Batailler ; - maitre Vincent, prétre, contre les demoiselles de Rey
de Roqueville ; - dame de Giret, femme de M. de Gueydon, contre M. de Lastens ; -
maitre Bories fils, avocat, contre maitre Desangles, curé¢ de Labécede-Lauraguais, et les

consuls de cette communauté ; etc.
1788-1789
(Registre) — In-folio, 100 feuillets, papier.

Cadits, ou présentations en qualit¢ de demandeurs et de défendeurs, au civil et au
criminel. — Noms et qualités de quelques-uns de ces demandeurs et défendeurs : messire
de Pavie, marquis de Fourquevaulx, contre maitre Aymar, avocat ; - M. de Bertrand,
seigneur de Montesquieu, contre Alexandre Malleville, du méme lieu ; - dame d’Agede
de Bouzat, contre M. Embry, de Villenouvette ; - le sieur Jean-Baptiste Calvet, contre
M. le marquis de La Tour, seigneur de Saint-Paulet ; - M. Maugis-Lagarrigue et la dame
Albigés, sa femme, contre le sieur Denille ; - M. de Sévérac, sieur de La Plagnolle,
contre M. de Brancas de Villars; - maitre Aymar, notaire, contre le sieur Jean
Campagnac fils, de Castelnaudary ; etc.

1789-1790
(Registre) — In-folio, 100 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par Pierre-Germain de Celles, exacteur de Tréville, pour obtenir le décret des biens du
sieur Etienne Andrieu, de Castelnaudary, faute de payement de ses tailles; - par
demoiselle Francoise de Comenge, contre noble Antoine de Gardia, sieur de Lagarde,
demanderesse en allocation de certains ustensiles ; - par messire Guillaume de Fieubet,
conseiller du roi et son avocat général au parlement de Toulouse, coseigneur de
Montesquieu, contre Bernard de Garaud, soi-disant syndic de quelques particuliers
habitants de Montesquieu, en opposition a certaine délibération prise par ces habitants,
portant destitution de maitre Jean Sarme, notaire a Valégue, de sa charge de secrétaire
de la communauté de Montesquieu, ce qu’ils ne pouvaient faire, « étant le demandeur
coseigneur haut, moyen et bas et directe dudit Montesquieu, au moyen de quoi aucun
des officiers ne peut étre institu¢ ni destitué sans son su et consentement » ; - par noble
René d’Auriol, sieur des Plas, Guillaume Delpech, prétre, prébendier en 1’église Saint-
Michel de Castelnaudary, et Jean Montanier, métayer de la métairie de Troye, contre
Pierre Cahuzac, exacteur de la communauté de Mireval-Lauraguais, en opposition a
I’exécution que ce dernier avait fait pratiquer, pour arriver au recouvrement des tailles
de cette métairie, sur 15 setiers 2 quartieres de « purge », 3 setiers d’avoine, une paire
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de bas, une livre de poudre ; - par demoiselle Jeanne de Raymond, veuve du sieur Jean
Borrel, contre Antoine Rivals, marchand de Labastide-d’Anjou, et Henri Guilhem,
notaire de Saint-Michel-de-Lanés, a D’effet de faire pourvoir de tuteurs les enfants
pupilles dudit Jean Borrel ; - par Jean Baille, fermier de noble Raymond de Buisson,
pour la seigneurie d’Ayroux, demandeur en payement de 3 quartieres et 18 coups de blé,
2 liurats un coup et un 24™ de coup d’avoine, plus un écu un denier d’argent, pour les
arrérages des censives dues par noble Frangois de Peytes, sieur de Saint-Paulet, pour la
métairie de Fromage, dont ce dernier est tenancier dans ladite seigneurie ; - par Paul
Dolmiéres, bourgeois de Montferrand, en sa qualit¢ de syndic du dioceése de Saint-
Papoul, a lui faire payer et rembourser le prix « de son cheval, armes et habits qu’il
apportait lorsqu’il fut fait prisonnier de par les rebelles de Mazéres » ; - par maitre Jean
Lagoussette, notaire royal et premier consul de Villefranche, demandeur en réparation
des injures proférées contre lui, en assemblée « des adjoints et députés de la santé », a
I’occasion de I’emprunt de 400 livres qu’il proposait « pour I’entier payement du salaire
et gages dus a Trusiéres, chirurgien et stipendié pour la cure et guérison des pestiférés
de ladite ville » ; - par maitre George Castelbon, prétre, recteur de la paroisse d’Issel,
demandeur, contre la commune du méme lieu, en payement de 14 charges de vin et de
3 moutons qu’il a fournis a ses consuls, en 1629, pour la nourriture des gens de guerre
du régiment de Bussy, cantonnés a Issel ; etc.

1629-1630
(Registre) — In-4°, 740 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Antoine de Chateau-Verdun, sieur de la Jaulanie, demandeur en adjudication
des fins de la saisie qu’il avait fait pratiquer sur les biens de noble Gabriel de
Montfaucon, sieur de Levant ; - par noble Jean d’Arnave, seigneur et baron d’Arnolac,
demandeur en inhibitions et défenses a noble Gaspard de Lanepla, sieur des Rives, et a
Jérome de Salles, sieur de Fontvives, de continuer la construction de certain moulin que
ledit Gaspard de Lanepla prétendait étre en droit d’établir, « bien que vassal du
demandeur », sur son terrain qui était noble ; - par le fermier du collége Saint-Martial de
Toulouse, pour obtenir payement de 4 setiers de blé, au prix de ’année 1626, pour
I’affermage de la terre de Laforce, appartenant a ce collége ; - par messire Jean de Saint-
Sernin, docteur és-droits, héritier substitué de maitre Jean Faure, controleur des
gabelles, demandeur en opposition contre la saisie que Paul Escarguel, exacteur de
Mireval-Lauraguais, avait fait pratiquer sur son bétail, pour les tailles de la métairie de
Néguebiau, dont il avait fait abandon et réel délaissement au profit de M. Paul Faure ; -
par Barthélemy Cazes, de Fanjeaux, appelant de 1’¢lection des bailes de I’hdpital du
méme lieu, pour cause « de nullité, attentat et injustice dans la réjection de Frangois
Nouvel », contre le syndic desdits bailes, défendeur audit appel et concluant a son rejet,
«vu que Frangois Nouvel est criminalisé et prévenu pour avoir baillé un soufflet au
sieur Siman, secrétaire des consuls, en pleine assemblée, dans la maison consulaire, et
que, par les statuts dudit hopital, telles gens violeuses ne peuvent entrer en la charge de
bailes » ; - par noble Pierre de Gruel, baron de Caumont, demandeur contre le sieur Jean
Molinier en payement du droit de «reillage », afférent a I’année 1630, dii pour la
métairie de Saint-Marcel ; - par noble Olivier de Laurens, seigneur de Puginier,
demandeur contre les bailes des hopitaux Saint-Jacques et Saint-Roch de Castelnaudary
en payement des censives arréragées depuis vingt-neuf ans qu’ils doivent pour leurs
biens mouvant de sa seigneurie de Puginier ; - par Guillaume Pélisse, fermier de la
« bailie » royale de Castelnaudary, poursuivant payement du droit de « courroe »
consistant en un setier de blé dii par M. Jean-Paul de Laynes, de Castelnaudary, qui est
condamné a effectuer ce payement sauf son recours contre son vendeur, M. Guilhermy,
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docteur en médecine, qui avait acquis de noble Blaise de Saint-Sernin les biens qui
¢taient frappés de ce droit; - par M. Frangois de Gay, lieutenant particulier en la
sénéchaussée du Lauraguais, demandeur en payement d’une somme de 115 livres qui
lui est due pour prix de 19 setiers de blé qu’il a fournis aux consuls de Castelnaudary
pour la « munition-morte de la ville », en ’année 1630 ; - par noble Jean-Frangois
d’Auberjon, sieur de la Chevaliniére, pour contraindre les consuls de Laforce a répartir,
au sol la livre, sur tous les habitants, le logement qu’il avait fourni aux gens de guerre
cantonnés danc cette localité¢ durant I’année précédente ; etc.

1631
(Registre) — In-4°, 748 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Marquis de Durand, sieur de Roquerlan, demandeur en cassation d’une saisie
pratiquée sur son bétail, a la requéte du sieur Simon Faure, pour le montant d’un
exécutoire de dépens donr le débiteur principal est le sieur de La Roquette, qui en a
relevé appel en la cour du parlement de Toulouse ; - par Michel Milhet et Pierre Faget,
pour, attendu leur qualité de vassaux de M. du Faget, étre déchargés de la séquestration
des biens de ce dernier, qui ont été saisis a la requéte de noble Josué de Roquefort et
demoiselle Anne d’Andrieu, sa femme ; - par Jacques de Ruppé, fermier de la bailie de
Montgiscard, pour contraindre le sieur Pierre Clerc a démolir le four qu’il a entrepris de
construire dans ledit lieu au préjudice du privilége du four banal, auquel il est tenu de
venir faire cuire le pain nécessaire a sa consommation et a celle de sa famille ; - par le
syndic des consuls de Saint-Julien-de-Gras-Capou, pour faire déclarer, contre les deux
régents actuels de 1’école de la commune, « que cette régence doit étre mise au
concours, et ce fait, qu’elle sera délivrée a celui qui sera trouvé le plus capable » ; - par
le sieur Jean Driget, a I’effet de contraindre le syndic du chapitre Saint-Michel de
Castelnaudary a lui passer instrument d’affermage des biens du bénéfice de Peyralbe,
appartenant audit chapitre, sur le pied de I’offre qu’il lui a fait signifier réguli¢rement ; -
par le sieur Antoine Jean, a I’effet d’€tre déchargé de la séquestration a lui commise, a
la requéte de noble Jean de Saint-Martin, seigneur de Pexiora, « pour raison de ce qu’il
n’est aucunement voisin, ni ne possede aucun bien dans la juridiction de Pexiora, et que
d’ailleurs il est plus que septuagénaire » ; - par noble Michel de Levy, seigneur de
Montmaur, demandeur contre Guillaume d’Albouy, sieur de Montgey, en payement des
censives dues par ce dernier au sieur Calvet, fermier du demandeur ; - par dame Paule
de Madailhan, coseigneuresse d’Arzens, demanderesse contre la veuve Paule Sicre en
payement d’une somme principale de 10 livres ; - par les bailes et boursiers actuels de
I’hdpital Saint-Jacques et Saint-Roch de Castelnaudary, contre Guillaume Armaing,
Grégoire Astre, Alexandre Dejean, maitre Raymond Don, avocat, et Jacques Nouvel,
bailes et boursiers dudit hopital en I’année 1630, pour les obliger a rendre compte de
I’administration de ses biens pendant I’année de leur charge ; - par noble Philippe de
Gameville, sieur de Montpapou, contre Pierre Soual, consul et exacteur du lieu de
Puginier, qui demeure condamné a ne lui demander, en exécution du « département des
tailles » fait audit Puginier pour I’année 1631, qu’une cotisation calculée sur un
allivrement cadastral de quatre sous, pour le jardin, la métairie, le pigeonnier, le moulin
a vent et autres biens que le demandeur posséde dans le consulat de Puginier ; etc.

1631
(Registre) — In-4°, 586 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiére instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par Jean Estéve, pour obliger maitre Guillaume Dassiés a se présenter devant notaire
pour y consentir la cancellation « du colonat » de la métairie des Burlats, appartenant au
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chapitre de Lautrec, qu’il lui avait baillé aprés avoir fait lui-méme délaissement du bail
que le syndic dudit chapitre lui en avait consenti; - par demoiselle Marguerite de
Rolland, aux fins de contraindre les consuls de Montauriol a dresser un nouveau
cadastre de toutes les terres dépendant du consulat qui sont sujettes a la taille ; - par
dame Jeanne Du Caylar d’Espondeilhan, demanderesse en payement d’une somme de
30 livres qui lui est due pour prix d’une paire de beeufs ; - par Abraham de Durand,
sieur de Siménes, contre les consuls et la communauté des Quilhes, pour faire casser
« la mutation » consulaire de ce méme lieu, par laquelle il a été ¢lu et déclaré consul en
son absence et sans son consentement ; - par maitre Jean Escarguel, notaire, ’'un des
consuls de Revel, pour faire condamner le sieur Jean Bedéne, bourgeois, a continuer la
levée des deniers royaux imposés, pour I’année derniére (1635), sur la ville de Revel,
laquelle levée fut baillée pour une moiti¢ au demandeur et au défendeur, et pour I’autre
moitié aux deux autres consuls de la communauté ; - par dame Jeanne de Catel, veuve
de noble Guillaume de Durand, sieur de Roquesoulet, «rentiere » des droits
seigneuriaux de Montgeard, demanderesse contre demoiselle Germaine de Durand en
payement des droits de lods de divers immeubles vendus a cette derniére en ’année
1632 ; - par noble Jean de Saint-Martin, seigneur de Pexiora et de Besplas, contre
Alexandre Quelhe et les autres consuls et exacteurs du lieu de Besplas, a I’effet de faire
casser la saisie-exécution pratiquée sur son bétail pour le contraindre au payement de
ses tailles sans tenir compte des indications du préambule (budget des recettes et
dépenses municipales), qui portent que la communauté doit lui payer dans I’année une
somme de 30 livres pour albergue annuelle, et 300 livres pour remboursement de
créance ; - par Antoine Belvéze et Barthélemy Faure, fermiers de la bailie royale de
Laurac-le-Grand, demandeurs en contrainte contre le sieur Paul David, pour 1’obliger au
payement de onze quartieres de blé « mesure censuale » qu’il doit pour ses censives de
I’année 1635 ; - par Germain de Celles, exacteur de la communauté de Ricaud, pour
faire maintenir la saisie-arrét qu’il avait fait pratiquer entre les mains du sieur
Guillaume Armaing contre les héritiers de feu Antoine de Saint-Sernin, en son vivant
procureur en la sénéchaussée, pour une somme principale de 8 livres 12 sous 1 denier ; -
par demoiselles Marie et Marguerite de Rolland, sceurs, contre noble Charles de Nos,
seigneur de Montauriol, demanderesses en cassation de la nomination judiciairement
faite d’un arpenteur chargé de la délimitation de leur propriété avec celle du défendeur,
a cause de la suspicion dont cet arpenteur est 1’objet de leur part parce qu’il est habitant
de Mazeres et que tous les habitants de cette localité « sont malveillants a 1’égard de
maitre Jean de Domerc, conseiller en la sénéchaussée, beau-fils de ladite Marguerite de
Rolland, a cause qu’il fut député commissaire pour la démolition des murailles de
Mazeéres » ; etc.

1636
(Registre) — In-8°, 688 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par maitre Antoine Dedu, prétre obituaire de Villasavary, contre les bailes de 1’hdpital
de cette localité, auxquels il réclamait la délivrance de 8 setiers de blé en nature qui lui
restent dus par I’hdpital pour « sa rente » de ’année 1636 ; - par Guillaume Arnaud,
consul de la communauté¢ de Saint-Paulet, pour contraindre les autres consuls, ses
collégues, a lui consentir le bail de la levée «du livre des impositions de la
communauté, comme moins-disant, a un sol la livre » pour tout droit de levire ; - par
maitre Yves de Sérignol, juge criminel en la sénéchaussée, demandeur en vente
judiciaire des biens saisis a sa requéte sur la téte de noble Michel de Levy, seigneur de
Montmaur, a défaut de payement d’une somme principale de 950 livres 2 sous
6 deniers ; - par les consuls de la communauté de Laurabuc, demandeurs en répression
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des exceés commis en leurs personnes, et au mépris de la qualité dont ils sont revétus,
par des habitants de Laurabuc, leurs administrés, qui les ont battus et ont foulé¢ aux pieds
leurs livrées consulaires ; - par Germain de Celles, exacteur de la communauté de
Ricaud, pour contraindre les séquestres commis a la garde des biens saisis a sa requéte
sur la téte du sieur Jean Rouyre, a remettre au sergent exécuteur chargé d’en faire la
vente les fruits des biens « commandés en leurs mains » ; - par noble Jacques Ducup,
seigneur d’Issel, demandeur a ce que certains im-meubles vendus par Antoine
Rességuier et Bernarde Olmade, sa femme, relevant de sa seigneurie et dont le prix réel
a été dissimulé dans 1’acte de vente, lui soient dévolus et attribués pour ce motif, en
vertu de son droit de prélation, moyennant le simple remboursement du prix stipulé ; -
par maitre Guillaume Dassiés, trésorier du domaine du roi au comté du Lauraguais,
associ¢ des sieurs Paul Dolmicres et Barthélemy Maffre pour la ferme « de la grande
rente de Castelnaudary », appartenant a 1I’évéché de Saint-Papoul, demandeur en
cassation de la saisie que ces derniers ont fait pratiquer sur une quantité de 300 setiers
de blé qu’il a en dépdt dans les greniers du couvent des Carmes de Castelnaudary, entre
les mains du prieur de ce couvent, quoiqu’il ait payé, en temps utile, la moiti¢ du
fermage de ladite grande rente que les termes de son bail mettent a sa charge ; - par
messire Jean de Grégoire, seigneur de Gardie, vicomte de Montpeyroux, pére et
légitime administrateur de noble Pierre de Grégoire, sieur de Saint-Félix, héritier de
messire Louis de Claret, évéque de Saint-Papoul, contre le sieur Charles Rouger, de
Laurabuc, a I’effet de faire déclarer, sous serment judiciaire, par le témoignage de
maitre Raymond d’Acher et Guillaume Andrieu, docteurs et avocats, et de
MM. Barthélemy Escarguel et Jean Valés, procureurs, que certains « inquants »
ordonnés par le parlement de Toulouse ont été par eux vérifiés, vus et reconnus « faits et
entretenus suivant les ordonnances royaux et arréts de ladite souveraine cour de
parlement, us et style du présent siege » ; etc.

1637
(Registre) — In-4°, 636 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par messire Charles de Pavie, baron de Fourquevaulx, demandeur contre Pierre Carriere,
bourgeois de Toulouse, en payement d’une censive annuelle de « 24 deniers toulzas,
2 deniers tournois et 1 pogés », fesant 5 s. 2 d. tournois et 1 pogés, avec les captes,
riere-captes, justices et autres droits seigneuriaux dus depuis 20 ans, pour les biens que
ce dernier posséde dans le territoire de la baronnie de Fourquevaulx ; - par dame
Catherine de Fontaines, dame de Pordéac, demanderesse en récréance de 2 pugnéres de
blé consignées entre les mains d’un sieur Condomines a la requéte d’Alexandre Quelhe,
fermier des censives appartenant au chapitre collégial Saint-Michel de Castelnaudary
dans I’étendue de ladite ville ; - par Paul de Bault, sieur de Sainte-Affrique, viguier de
Soréze, appelant d’une sentence de juge ordinaire de Verdun, qui I’a condamné a rendre
certaine quantité de paille revendiquée par maitre Pierre Brougui, prétre, recteur dudit
Verdun ; - par noble Frangois de Peytes, sieur de Saint-Paulet, demandeur a ce que le
sieur Jean Vergelly soit tenu de le faire mettre en possession de certaines pieces de terre
qu’il lui a vendues et qui sont actuellement exploitées en vertu d’un décret judiciaire par
le seigneur de Molleville ; - par M. le procureur du Roi en la sénéchaussée, pour faire
condamner en 50 liv. d’amende la demoiselle Anne de Huc, veuve d’Antoine de
Baraigne, a raison de ce qu’elle a fait actionner les consuls de Montaigut devant le juge
de la baronnie de Saint-Félix « quoique ce soit un cas royal », lequel fait constitue un
transport de juridiction qui entache de nullité tous exploits et actes de procédure ; - par
maitre Paul Gautier, prétre, du lieu de Lasbordes, contre frére Raymond de Vernes,
« religieux et ouvrier du monastere de Saint-Papoul », qu’il voulait contraindre a ratifier
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le contrat d’arrentement des terres dépendant « de 1’ouvrerie » dudit monastére qui lui a
¢té passé par le fermier de ces terres, ou a consentir a sa cancellation, sauf
remboursement des améliorations et travaux exécutés et dont il sera justifié¢ ; - par
messire Barthélemy de Robin, abbé de Soréze, demandeur en adjudication a son profit
d’une métairie confisquée sur le sieur Jacques Rivenc, bourgeois de Puilaurens,
condamné a la peine de mort, pour cause de meurtre, par sentence des consuls de
Puilaurens ; - par dame Catherine de Larochefoucault, seigneuresse de Saint-Michel-de-
Lanés (?), en opposition a la saisie-exécution que les consuls de Castelnaudary avaient
fait pratiquer, a son préjudice, sur une paire de beeufs et une jument harnachée, pour
avoir payement de sa part des deniers imposés sur les habitants de Castelnaudary pour
la subsistance des 6 compagnies du régiment de Saint-Aunés, qui sont en garnison dans
cette ville ; - par noble Benjamin de Levy, sieur de Boscaut, contre Antoine Teulé et
noble Michel de Levy, seigneur de Montmaur, en opposition a la saisie qui a été
pratiquée postérieurement a celle qu’il a fait opérer lui-méme sur les biens de ce dernier
pour avoir payement : 1° d’un legs de 7000 écus qui lui a été fait personnellement ; 2° et
d’un legs de 3500 écus qui a été fait a son frere, depuis décédé ab intestat ; etc.

1638
(Registre) — In-4°, 816 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies :
par les consuls de Castelnaudary, contre Jean Driget, « exacteur des deniers royaux et
autres imposés sur les habitants du faubourg de Labastide », pour le contraindre a rendre
compte de la recette et de la dépense de sa collecte pendant I’année 1639 ; - par maitre
Barthélemy Escarguel, procureur au sénéchal du Lauraguais, en opposition a
I’appointement qui avait permis au sieur Jacques Jalabert d’exécuter I’aide (imposition)
des gens de guerre imposée sur les habitants de Saint-Martin-la-Lande, attendu qu’il a
«nourri les soldats des régiments de Tonnens, Montagnac, Montpeyroux et Roquelaure,
et souffert plusieurs logements effectifs d’iceux dans sa métairie, aux dépens des
habitants, qui ont déserté ledit lieu » ; - par noble Guillaume de Bedos, sieur de Tréville,
demandeur en payement des censives qui lui sont dues par le sieur Jean Coste,
emphytéote de sa seigneurie; - par dame Catherine de Voisins, veuve de noble
Sébastien de Roquefort, seigneur de Marquain, et noble Louis de Roquefort, seigneur de
Marquain, en opposition a la saisie-exécution que noble Charles de Franc, seigneur de
Montgey, a fait pratiquer sur leur métairie de Cabrescour, en qualité de cessionnaire du
sieur d’Aragon pour une somme principale de 6000 livres ; - par dame Claire de Jossé,
veuve de messire Pierre-Hurand de Lhospital, conseiller du roi en ses conseils, contre
messire Guy Dufaur, seigneur de Pibrac, a 1’égard duquel elle demandait I’exécution sur
ses biens de I’enchére ordonnée par arrét de la souveraine cour du parlement de
Toulouse ; - par Robert de Laudun, sieur d’Auchiabian, pour obliger les métayers des
métairies de Genébricres, Agassens, Piquemoure, la Bourdette de Barsa, Fontazels,
Fontlanes, et Laforsate, appartenant aux dames religieuses du couvent de Prouille, de lui
remettre « le pied » des bestiaux qu’il a laissés dans lesdites métairies lorsqu’il en a
quitté¢ 1’affermage ; - par messire Paul de Montrousier, docteur et avocat, pour faire
adjuger la levée des deniers royaux et autres imposés sur la communauté de Monestrol,
dont il est seigneur haut, moyen et bas, au sieur Pons, qui a fait une offre avantageuse et
duquel il offre de se constituer la caution ; - par noble César d’Hébrailh, sieur de Canast,
a ’effet de faire déclarer ouverte a son profit, contre demoiselle Diane de Monestron,
veuve de noble Jean d’Hébrailh, sieur de Canast, la substitution réservée au testament
de feu Alexandre d’Hébrailh ; - par les consuls des communautés d’Issel et de Puginier,
demandeurs en remboursement des frais de logement de 12 compagnies du régiment de
Roquelaure, qui ont été cantonnées dans ces deux localités en 1640, contre les consuls
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de la communauté de Labécede, dans laquelle ils prétendent que les 18 compagnies dont
est composé ce régiment devaient étre exclusivement logées, d’aprés I’ordre qui en avait
été donné ; - par le sieur Nicolas Gillier, maitre apothicaire de Castelnaudary, pour
contraindre noble Jacques Ducup, seigneur d’Issel, a lui donner I’investiture de certaine
métairie, située dans la juridiction d’Issel, décrétée a son profit sur la téte de demoiselle
Raymonde de Solier et dont il lui a pay¢ les lods ; - par dame Jeanne de Portal de Baure,
seigneuresse de Las Touzeilhes, a I’effet de contraindre les consuls de la communauté
dudit lieu a lui payer une somme de 230 livres avec les intéréts depuis 1’année 1604,
époque a laquelle il leur fut consenti vente de la moitié de la justice de la seigneurie ; -
par messire Antoine de Paule, sieur de Grauval, seigneur d’Avignonet, demandeur
contre les consuls dudit lieu en payement d’une albergue que ceux-ci refusent de lui
payer en se fondant sur ce que les habitants d’Avignonet n’ont jamais joui de
I’exemption du péage ni du droit de pacage aux « communals » d’Avignonet pour
lesquels 1’albergue réclamée a été consentie, et que d’ailleurs cette albergue, si elle est
due, ne peut I’étre qu’au fermier général de la défunte reine Marguerite de Valois,
comtesse du Lauraguais ; - par noble Francois de Saint-Jean, sieur de Belveze, a I’effet
d’étre maintenu en la possession de certains biens qui lui sont advenus par voie de
donation, contre dame Frangoise de Pradines, femme de noble Jean de Laverdun, noble
Frangois de Gouzens et de Fontaines, sieur de Lafage, demoiselle Claire de Sapte, veuve
de noble Jacques-Paul de Fontaines, sieur de Lafage, et demoiselle Claire de Sapte,
veuve de noble Jacques-Paul de Pradines ; - par demoiselle Jeanne de Laminsane, veuve
de noble Jean de Buisson, seigneur de Beauteville, demanderesse en payement d’une
somme principale de 62 liv. 5 s. qui lui est due par le sieur Paul Gris, exacteur du lieu

de Beauteville ; etc.
1640-1641
(Registre) — In-4°, 1046 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par dame Catherine de Benaven, veuve du baron de Chalabre, contre les consuls de la
communauté de Villasavary, a D’effet de contraindre ceux-ci a porter au compoix
I’allivrement de sa métairie de Sévillé comme terre inculte et en friche, d’apres 1’état
réel dans lequel elle se trouve actuellement ; - par le sieur Jacques Campagnac, a |’effet
d’étre remboursé de la valeur de 20 bétes a laine qu’il avait achetées pour le prix de
65 liv. et qui lui ont été enlevées par le sieur Jean Arnaud, en vertu de certain
appointement contre lequel il y a appel pendant; - par noble Arnaud de Chateau-
Verdun, a D’effet d’étre maintenu en la possession et jouissance de certaine directe qui
lui est contestée par dame Marie de Lordat, veuve de noble Paul de Varaigne, seigneur
de Bélesta; - par noble Jean de Chastanier-Saint-James, commissaire ordinaire de
’artillerie de France, ayant droit de demoiselles Marguerite et Jeanne d’Huvault,
seigneuresses de Lanta, demandeur en payement contre le sieur Pierre-Simon Cavalier,
cdocteur et avocat, de la censive qu’il lui doit, pour I’année 1640, des biens qu’il
posséde dans la seigneurie de Lanta; lesquelles censives consistent en 1 setier
2 quartieres 6 boisseaux Y4 de blé, 8 setiers 2 quartieres 4 boisseaux Y4 d’avoine,
3 quartiers de géline et 5 liv. 13 s. 9 d. d’argent ; - par Raymond Bories, commis au
greffe de la sénéchaussée, a I’effet d’€tre regu a faire le délaissement de la métairie de
Saint-Roch, appartenant a 1’hdpital de Castelnaudary, dont il est fermier, faute par les
boursiers de cet hdpital d’y avoir fait exécuter les réparations nécessaires ; - par le
syndic des prétres de la consorse de Fanjeaux, contre les consuls de la communauté de
Pexiora, aux fins de leur faire défendre itérativement de donner logement de gens de
guerre, attendu les priviléges accordés a la consorse des prétres de Fanjeaux, dans les
métairies qui leur appartiennent ; - par Raymond Servat, a 1’effet d’étre déclaré exempt
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de I’obligation de faire la levée des deniers imposés a avignonet « pour gratifications et
construction d’un hopital », attendu qu’il ne posseéde rien dans cette localité ; - par
maitre Pierre de Latger, lieutenant principal en la sénéchaussée, aux fins d’obliger les
sieurs Frangois Solier, Jean Bauzit et autres « mistiviers» de la métairie de
Fontrouzaud, qui lui appartient actuellement, a venir déclarer, pour lui servir dans une
instance qu’il a pendante en la cour des Aides de Montpellier, quelle quantité¢ chacun
d’eux a prélevée pour son droit de moisson, en I’année 1637, sur le pied « de neuf
setiers, un setier les huit » ; - par noble Hugues de Besset, sieur de Couffinal, a 1’effet
d’obtenir récréance d’une somme de 60 liv., qui a été saisie a son préjudice, a la requéte
du sieur Jacques Portal, bourgeois de Revel, en vertu d’une sentence de condamnation
rendue le 23 septembre 1626 ; - par Raymond Barthélemy, hotelier de Villefranche,
demandeur en payement « des frais du banquet qu’il a préparé pour la mutation
consulaire de cette ville », que les consuls anciens refusaient de lui payer sous prétexte
que ces frais, d’apreés 'usage, étaient a la charge des consuls nouveaux ; - par les
consuls de la communauté d’Issel, contre maitre George Castelbon, prétre, recteur du
méme lieu, a I’effet de faire procéder, par experts judiciaires s’il ne peut y étre pourvu
par experts amiables, a la vérification des réparations que nécessitent les deux églises
paroissiales de la localité, « dont ’une est située dans 1’enclos dudit lieu et 1’autre
dehors, appelée N.-D.-des-Champs », la premiere desquelles est trés-petite et dans le
plus triste état de conservation ; etc.

1641-1642
(Registre) — In-4°, 974 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par Philippe Blanchard, pour obtenir paiement de censives qui lui étaient dues en sa
qualité de fermier de la bailie royale de Fanjeaux ; - par M. le procureur du Roi en la
sénéchaussée, aux fins de contraindre les consuls de la communauté de Villasavary a
rendre compte « de I’entier emploi des sommes destinées pour I’aumone des pauvres de
Villasavary, en ’année 1841 » ; - par Hugues Toulza, demandeur en décharge de la
séquestration des fruits saisis sur la téte de Durand de Mourgues, sieur des Quilhes,
«attendu qu’il a sept enfants, ce qui est une excuse de droit » ; - par noble Louis de
Gouzens, pour obliger le sieur Pierre Gris, bourgeois de Castelnaudary, a lui passer
vente, moyennant le prix de 660 liv. de la métairie de Lapeyrotte, suivant les accords
qu’ils ont précédemment arrétés sous signature privée ; - par noble Antoine Le Roy,
sieur de La Roquette, demandeur contre M. Simon Cers, prétre, en payement de la
censive qui lui est due a raison de son fief de Mézerac, pour les 12 sétérées de terre que
ce dernier y possede ; - par noble Jean de Casse, seigneur haut, moyen et bas justicier de
Mourvilles-Hautes, demandeur en répression d’un fait de chasse commis dans 1’étendue
de sa seigneurie. Sur un incident de cette procédure, les accusés demeurent condamnés a
« se faire ouir dans trois jours seulement, autrement en viendront de main mise a leurs
dépens » ; - par Frangois Combes, de Nogaret, et Paul Raby, appelants de leur
nomination a la charge consulaire de Las Touzeilhes, qu’ils ne peuvent étre obligés
d’accepter, le premier, par le motif qu’il n’est pas habitant de cette communauté
puisqu’il réside en qualité de colon partiaire sur une métairie dépendant de la juridiction
de Nogaret ; le second, parce qu’il est mineur de 25 ans, ce qui est une excuse de droit ;
- par Scipion de Cazalet, seigneur de Villeneuve-de-Tréziers, et Jean de Cazalet, son
frére, demandeurs a ce que la métairie noble de Sallesses, dont le décret judiciaire est
poursuivi sur la téte des héritiers de feu Arnaud d’Auriol, fils d’Héléne d’Auriol, leur
soit déclarée adjugée par suite de 1’offre qu’ils ont faite durant les encheres ; - par M. le
procureur du Roi, pour faire défendre au sieur Francois Berdeil de continuer a exercer
I’office de procureur au sicge, comme il le fait depuis trois ans « par matricule », sans
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avoir obtenu du Roi des lettres de provision de cet office. Ce dernier étant actuellement
occupé a I’armée du Roussillon, ou il est allé commander la milice du diocése de Saint-
Papoul, il lui est accordé délai pour produire ses moyens de défense ; - par demoiselle
Louise de Saint-Etienne de Caraman, veuve de noble Bernard de Latger, sieur de
Figayrolles, en sa qualité de légitime administreresse de Jacques de Latger, son fils
mineur, donataire de défunte demoiselle Antoinette de Marion, a 1’effet d’étre subrogée
a I’instance en décret (expropriation) de biens commencée par ladite Antoinette de
Marion contre noble Jean de Gestes, sieur de la Bernouse ; - par noble Jean d’Arnave,
sieur d’Arnolac, en opposition au décret de ses biens poursuivi par MM. Germain Gélis,
Antoine Poulaille, Philippe Servat et Jean Couchard, consuls de Villefranche en 1’année
1641 ; etc.

1642-1643
(Registre) — In-4°, 1044 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Jean Dufaur, sieur de Saint-Amans, maitre Bernard Gailhard, conseiller du
roi, maitre des eaux et foréts en la sénéchaussée du Lauraguais, noble Marc-Antoine
Delord, sieur de Cousse, ayant-droit des religieux de [’abbaye de Boulbonne,
coseigneurs de Montgailhard, demandeurs en payement de droits seigneuriaux qui leur
sont dus en cette qualité par maitre Guillaume Caman, notaire de Villefranche ; - par
noble César d’Avessens, sieur de Montesquieu, contre les consuls de cette communauté,
a D’effet d’étre maintenu, conformément a la transaction passée entre eux, au droit « de
les précéder en toutes assemblées publiques et particuliéres et en toutes honneurs » ; -
par M. Jean de Lamy, chanoine en 1’église cathédrale d’Alby, demandeur a ce que la
possession de la métairie de Montedevalle lui soit maintenue ; - par maitre Pierre de
Brugelles, conseiller en la sénéchaussée, contre noble Adrien de La Tour, sieur de Saint-
Paulet, noble Francois de La Claverie, sieur de Soupetx et autres places, demandeurs en
vente judiciaire des biens saisis sur la téte de Guillaume Faugere, biens dont fait partie
le moulin a vent de Saint-Paulet, acquis par ledit Adrien de La Tour; - par Pierre
Rigaud, laboureur, fermier de la métairie du Campmas-Naut, appartenant au chapitre
Saint-Michel de Castelnaudary, aux fins de contraindre le syndic de ce chapitre a
I’indemniser, par voie de réduction du prix de son bail a ferme, des dommages qu’il a
éprouvés par 1’effet d’une inondation ; - par Antoine et Jean Sabatier, pere et fils,
demandeurs en décharge de la séquestration des fruits saisis a la requéte de noble Pierre
Pétropaule, écuyer, sur la téte de demoiselle Jeanne de Monard, veuve de maitre Jean de
Lafailhe, vivant conseiller en la sénéchaussée ; - par noble Philippe de Saint-Félix,
seigneur de Maurelmont, contre le sieur Paul Roques, marchand de Gardouch, auquel il
réclame 1 setier de blé, bon et marchand, qu’il est tenu de lui payer, « mesure a
quarton », en sa qualité de fermier des biens que les héritiers de Jean-Jacques Dulaur
possédent, mouvant de sa directe, dans le lieu de Gardouch ; - par noble Jean de
Mandricourt, seigneur du Mortier, poursuivant la vente « par décret de justice » des
biens saisis a sa requéte sur la téte du sieur Jean Gris, bourgeois de Castelnaudary ; - par
noble Charles de Montfaucon, sieur de Montaigut, ayant droit et cause de demoiselle
Marguerite de Las Cazes, sa belle-mere, demandeur a ce que noble Philippe de Saint-
Félix, seigneur de Maurelmont, soit condamné a lui payer les intéréts d’une somme de
3450 liv. depuis la date du jour ou il en fit cession a ladite demoiselle sur messire
Gaston de Montesquieu, abbé de Villelongue, noble Frangois de Saint-Jean de Thurin,
sieur d’Hounoux, et autres, jusques a I’année 1638, que les débiteurs justifient avoir
payés d’avance entre ses mains ; - par noble Michel de Levy, seigneur de Montmaur,
demandeur en aveu d’une déclaration faite a dame Marguerite d’Astarac, sa mére,
« portant réception de 86 contrats en parchemin de lauzimes, reconnaissances de biens
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recues par maitre Scapon, notaire, de baux a nouvel achept, échanges, testaments,
mémoires, etc., a I’effet de servir a de nouvelles reconnaissances », lesdits actes datés de
I’année 1623, dont le sieur Germain Fontés, de Montmaur, est détenteur et qu’il doit
étre condamné a restituer ; - par noble Frangois d’Escorneboeuf, sieur de Teulet,
demandeur a ce que noble Jean de Lacombe et Jeanne d’Escorneboeuf, sa femme, soient
tenus de venir déclarer qu’ils entendent se servir de deux actes de signification de leur
contrat de mariage, actes contre lesquels il a I’intention de se pourvoir en faux, quoiqu’il
ait acquiescé a leur contenu en acquittant la cession de 500 liv. faite sur lui par Jean
d’Escorneboeuf, son frére, en représentation de partie de la constitution dotale advenue
a ladite Jeanne d’ Escorne-beeuf du chef de dame Suzanne de Durand, sa mére ; - par
demoiselle Antoinette de Saint-Sernin, contre Catherine Agarn, sa mere, veuve de noble
Jacques de Saint-Sernin, et a présent femme de Louis Ringaud, bourgeois de
Villefranche, a I’effet d’étre déclarée majeure de douze ans et mineure de vingt, et
d’étre ensuite pourvue d’un curateur ad lites ; - par dame Catherine Agarn, veuve de
noble Jacques de Saint-Sernin, et a présent femme du sieur Louis Ringaud, bourgeois de
Villefranche, a I’effet de se faire restituer 1’éducation et la tutelle de demoiselle
Antoinette de Saint-Sernin, sa fille, dont noble Jean de Saint-Sernin, trésorier du
domaine au comté du Lauraguais, s’était emparé et qu’il avait fait déclarer majeure de
douze ans, sous prétexte que la demanderesse s’était rendue indigne de cette éducation
et de cette tutelle en convolant a de secondes noces dans I’année du deuil ; etc.

1643-1644
(Registre) — In-4°, 1044 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par demoiselle Philippe d’Auriol, femme de noble Olivier de Bonavent, sieur de Grun,
pour contraindre les héritiers d’Arnaud d’Auriol, sieur des Plas, a lui payer le legs de
8000 liv. a elle fait par noble René d’Auriol, son pére, dont les biens sont en la
possession desdits héritiers ; - par Jean Cornac, marchand de Labécede-Lauraguais,
« débiteur banni » pour une somme de 115 liv. qu’il devait a un sieur Jean Fabre, contre
ce dernier, auquel, de son coté, il réclamait une somme de 40 liv. qu’il lui avait payée en
excédant du prix d’affermage de la métairie de Laprade, dont il venait d’étre expropri€ ;
- par noble Jacques de Raymond, seigneur de Lasbordes, pour contraindre les consuls de
Villepinte a se présenter, sous bref délai, dans sa maison seigneuriale, « par-devant
notaire et témoings accordés », a 1’effet de passer certaine transaction dont les clauses
sont convenues entre parties ; ce que les consuls de Villepinte offraient de faire, mais
toute autre part que dans ladite maison ; - par le sieur Antoine Alaux, demandeur en
décharge de la séquestration de la métairie de la Borde-Vieille, que veut lui imposer
I’exacteur de Villeneuve-la-Comtal, quoiqu’il ait & pourvoir a la subsistance de cinq
enfants et qu’il soit septuagénaire ; - par les bailes de la confrérie du Corpus Christi,
érigée en 1’église paroissiale de Montgeard, aux fins d’obtenir, par préférence a tous
autres créanciers, payement des censives et rentes a eux dues, en cette qualité, par
maitre Pierre Faure, notaire d’Aigne, dont les biens sont mis en distribution ; - par noble
Jean-Louis d’Auriol, sieur de Piquebarrau, demandeur en adjudication du bénéfice
d’une sentence de la cour des Aides de Montpellier, portant déclaration de noblesse
d’une quantité de 60 sétérées de terre dépendant de sa métairie des Arnauds, dans le
consulat de Peyrens ; - par maitre Antoine de Saint-Sernin, prétre, recteur de Saint-
Jacques-de-Pont-Levet, et Hugues Font, fermier des fruits décimaux appartenant dans
cette paroisse a 1’abbé de Soreéze, demandeurs en maintenue du droit de dime que leur
contestait maitre Joseph Dat, docteur et avocat en la sénéchaussée, habitant de Saint-
Jacques-de-Pont-Levet ; - par noble Paul de Vernon, sieur de Seyre, demandeur en
payement de certaines censives qui lui sont dues par Bérenger Saquet, son emphytéote ;
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- par noble Geraud de Niort, seigneur de Niort, demandeur en décharge de la cote qui lui
a été imposée, en I’année 1642, dans le lieu de Montmaur, pour 1’entretien de la milice
du diocese, attendu qu’il faisait partie lui-méme de cette milice avec laquelle il a pris
part au siege de Perpignan ; - par Paule de Bellegarde, dame de Gondrin, seigneuresse
en toute justice, haute, moyenne et basse, du lieu d’Auraigne, contre les consuls de cette
communauté, qui 1’ont frappée de saisie-exécution pour le payement des deniers
municipaux imposés sur les habitants dudit lieu sans lui avoir fait signifier le montant
de sa cote, dont elle poursuivra la décharge a cause de ses motifs d’exemption ; - par
demoiselle Marie de Beynaguet, veuve de messire Philippe de Varaigne, a 1’effet de
contraindre noble Louis de Varaigne a accepter la tutelle de Geraud de Varaigne, son
fils pupille, que I’assigné refusait en se fondant sur sa qualit¢é de militaire qui
I’empéchait de remplir utilement cette charge, et sur ce qu’il existait un oncle maternel
du pupille, a qui elle revenait de droit; - par Pierre de Brugelles, bourgeois de
Villenouvelle, contre les consuls de cette communauté, auxquels il réclamait le montant
des dommages causés a sa maison d’habitation par les gens de guerre logés a
Villenouvelle. Dans leurs défenses les consuls déclarent « qu’ils n’ont donné aucun
logement aux gens de guerre dans la maison du demandeur ; que ceux-ci s’y sont logés
de force et par violence, et que lui seul n’a pas souffert de dommage, ainsi tous les
habitants ont été foulés et excédés, méme les consuls de ladite communauté » ; - par
noble Hugues-Germain de Coffiniéres, sieur du Valés, demandeur en ouverture a son
profit de la substitution réservée au testament de Germain de Coffiniéres, et a étre
maintenu en la possession des biens de ce dernier que lui contestait noble Jean Dufaur et
de Fontaines, sieur de Belflou, en sa qualité de pére et légitime administrateur de
demoiselle Mondette Dufaur et de Fontaines, fille de feue Jeanne de Coffiniéres, cette
derniére fille de Grégoire de Coffiniéres, fils du testateur ; etc.

1644-1645
(Registre) — In-4°, 938 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiére instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Louis d’Hébrailh, sieur de Canast, demandeur en restitution de trois masques
de Venise, ou en payement de leur 1égitime valeur, fixée a la somme de 6 livres ; - par
Raymond Gautier, « maitre parédier », (magon) a Castelnaudary, aux fins de contraindre
dame Germaine de Martin, veuve du sieur Jean Laurens, a lui payer une somme de 6 liv.
16 s.; - par Marguerite Saffon, demanderesse contre le sieur Francois Cassaing en
restitution de certaine quantité de blé qu’elle avait déposée en la maison de ce dernier,
«a cause qu’elle appréhendait que, a raison de la contagion qui était pour lors (1630) a
la présente ville de Castelnaudary, les consuls la lui prissent pour subvenir aux
nécessités d’icelle ville » ; - par le sieur Jean-Paul Vernes, bourgeois d’Avignonet,
demandeur en payement de 6 poulets, 6 chapons, 6 gélines et « soixante dix cents »
d’ceufs, faisant partie de la premicre année de la rente qu’il lui doit, d’aprés son bail,
pour le «colonat » de la métairie de la Plagnolle, située dans le consulat de Mas-
Saintes-Puelles, qu’il lui a baillée a ferme ; - par Dominique Payré, laboureur, pour faire
estimer par experts judiciairement nommés a défaut de concert amiable, les dommages
que I’inondation qui vient d’avoir lieu (juillet 1643) a causés a la récolte pendante des
fruits de la métairie qu’il tient a ferme de M. Jacques Barthés, ancien procureur en la
sénéchaussée ; - par Noél Chauveau, maitre chirurgien a Castelnaudary, a I’effet de faire
nommer des arbitres pour vérifier la demande en payement de vacations « de son art »,
qu’il a faites pour maitre Jacques de Latger, ancien lieutenant principal en Ia
sénéchaussée du Lauraguais ; etc.

1641-1645
(Registre) — In-4°, 402 feuillets, papier.
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Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par George Fieux, habitant de Villefranche, pour contraindre les consuls de cette ville a
lui consentir le bail de la levée des impositions de la communauté, sur la base « de sa
moins-dite d’un denier la livre pour droit de levire », et sous la promesse de fournir
trois cautions, au nombre desquelles figure M. de Sérignol vieux, juge criminel en la
sénéchaussée ; - par le syndic de la confrérie des Pénitents bleus de Castelnaudary, pour
obliger M. Jean Bérenger, « maitre sculpteur de ladite ville, a parfaire dans brief délai la
besogne a dorer la chapelle de cette confrérie et 1’abaissement de la charpente »,
conformément aux clauses du bail qui lui en a été¢ consenti ; - par maitre Jacques de
Latger, maitre des eaux-et-foréts au comté du Lauraguais, demandeur en homologation
de la cession qui lui a été faite de la métairie de la Peyrotte, située dans le consulat de
Laurac-le-Grand, par Bernard Bourguignon, exacteur dudit lieu, en I’année 1637, qui en
avait obtenu le décret (expropriation) contre son possesseur, moyennant le prix de
78 liv. 5 s. 11 den. «de reste dii des item de taille de cette métairie » ; - par Joseph
Martin, habitant d’Issel, au fins de faire mettre en vente certains fruits de la métairie de
Pechcaulet, dont il est séquestre, et qui ont été saisis sur la téte des héritiers du sieur
Jean Bonjour, de Castelnaudary, pour défaut de payement des tailles dues ; - par noble
Francgois d’Hébrailh, sicur de Laval, demandeur contre noble Louis d’Hébrailh, sieur de
Canast, en payement de sa part 1égitimaire des biens de feu le sieur de Lasprades, leur
frére, tué a I’armée, et auquel ils succédaient par égales portions ; - par noble Gabriel de
Saint-Pierre, fermier de la seigneurie de Roumens, pour contraindre les consuls de la
communauté de ce nom a lui payer 1’albergue de 15 setiers de blé qu’ils font
annuellement au seigneur ; - par le syndic de certains habitants de Lanta, contre maitre
Antoine Pomiés, notaire, consul et exacteur du lieu de Lanta, pour 1’obliger a rendre
compte de la somme de 3096 liv. qu’il a recue, en sa qualité, du syndic du diocése de
Toulouse, « pour le remboursement des frais, foules, dommages et intéréts soufferts au
logement de I’armée du roi, conduite par le sieur de Villeroy loger audit Lanta au mois
de juillet 1644 » ; - par Jean Mazicres et Jacques Grilheres, consuls de Labastide-
d’Anjou, appelants de I’appointement de M. le viguier du Roi, qui a relevé le sieur Jean
Rivals, marchand a Castelnaudary, de la charge de consul de Labastide-d’Anjou a
laquelle il venait d’étre ¢élu ; le motif de cet appel fondé sur ce que ce dernier réunit les
conditions nécessaires pour remplir cette charge, puisqu’il est originaire de Labastide-
d’Anjou et y possede « quantité de bien » ; - par messire Louis de Roquefort, seigneur
et baron de Marquain, demandeur en cassation de la saisie pratiquée sur ses biens a la
requéte de messire Charles de Franc, seigneur de Cahuzac et Montgey, a défaut de
payement des intéréts de la cession qui a été faite a ce dernier, au mois d’octobre 1638,
par M. d’Aragon, des 6000 livres de la constitution dotale de sa femme, sceur du
demandeur ; - par messire Pierre d’ Ambes, conseiller au parlement de Toulouse, prenant
la cause du sieur Jean Debers, sergent royal d’Auterive, demandeur en opposition a la
saisie que le sieur Guilhem Faure, marchand de Cintegabelle, a fait pratiquer sur sa
métairie de Longus, en vertu de certaines dispositions testamentaires de noble Hector de
Lassus, au sujet desquelles proces entre parties est actuellement pendant au conseil
d’Etat ; - par maitre Alexandre Brunel, docteur et avocat, demandeur contre noble
Philippe de Gameville, sieur de Montpapou et de Puginier, a ce qu’il soit tenu de « se
ranger » en l’instance en distribution des biens du demandeur entre ses créanciers, y
déduire son intérét, et faire colloquer sa créance ; etc.

1645-1646
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Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, au civil et au criminel poursuivies : - par noble Michel
de Levy, seigneur de Montmaur, demandeur en payement des droits féodaux qui lui sont
dus par le fermier des biens de maitre Jean de Sahuc, prétre, curé (?) de Montmaur ; -
par messire David de Vernon, baron de Villeneuve-la-Comtal, poursuivant, contre les
consuls de la communauté de ce nom, payement d’une somme principale de 46 livres ; -
par Geraud Miquel, exacteur du lieu d’Issus, pour faire compenser avec les tailles dues
par messire Jean de Galamba, seigneur d’Issus, les arrérages des censives et droits
seigneuriaux qu’il doit a ce dernier ; - par Hilaire Canut et Pierre Delestaing, consuls de
Montferrand, a I’effet d’étre déchargés de la séquestration des biens saisis sur 1’un des
contribuables du méme lieu a la requéte de M. Antoine Teule, receveur du diocese de
Saint-Papoul, et de M. Jean Destaing, collecteur de Montferrand ; - par Martin Maurel
et Antoine Courtade, bouchers a Castelnaudary, pour faire casser le bail des hautes
boucheries de la ville consenti, par les consuls de Castelnaudary, a Scipion Bélamy et
Maurice Amouroux, postérieurement a leur moins-dite et a leur offre de prendre la
fourniture de ces boucheries au prix suivant : 7 s. 6 d. la livre de beeuf et de veau, et 8 s.
6 d. la livre de mouton, ou 8 s. la livre de I’une et 1’autre viande, sous la condition de
faire don de 200 liv. a la commune ; - par noble Jacques de Raymond, seigneur de
Lasbordes, pour étre regu opposant a I’imposition d’une somme de 900 livres, mise a la
charge de la commune pour la dépense des gens de guerre, et répartie entre les habitants
par les consuls sans que ces habitants aient été appelés a la voter ; - par noble Hugues-
Germain de Coufin du Valés, demandeur en dommages contre le sieur Guillaume
Thouzet, qui n’avait pas travaillé en bon ménager les terres de la métairie qu’il lui avait
baillée a ferme. Par voie incidente, ce dernier concluait a ce que la cause flit renvoyée
devant le présidial de Castelnaudary, attendu que la demande principale ne dépassait pas
la somme de 500 livres ; - par messire Thomas de Laurens, théologal au chapitre de
Saint-Papoul, contre Antoine Delon et Louis Colombier, fermier du bénéfice de Saint-
Jean-de-Bordes, demandeur en payement de 14 setiers de blé qui étaient dus pour sa
théologale ; - par noble Henri de Saint-Etienne, sieur de Lapomarede, demandeur en
qualité « d’oncle impitoyable » de M. de Latger, sieur de Figayrolles, a étre recu a faire
opposition a la saisie-exécution pratiquée sur les biens desdits pupilles par I’exacteur de
Castelnaudary ; - par noble Jean Dufaur de Ribonnes, sieur de Saint-Amans et
Montgailhard, demandeur en reprise de certaine instance, depuis longtemps suspendue,
qu’il avait portée devant le sénéchal contre maitre Arnaud Guérin, notaire de Baziége, et
demoiselle Marie de Torrier, sa femme ; - par maitre Paul de Baldares, docteur et
avocat, seigneur haut, moyen et bas de Mourvilles-Hautes, demandeur en payement des
censives qui lui sont dues par Jean et Raymond Cantegril, habitants de sa seigneurie,
pour les terres qu’ils tiennent de lui en emphytéose ; - par noble Charles de Franc, sieur
de Montgey, demandeur contre le sieur Antoine Ramond, du lieu de St-Félix, en
payement des censives arréragées qui lui sont dues pour la métairie que ce dernier vient
d’acquérir, dans sa seigneurie, de noble Francois de Brunenc, sieur de Castelas ; - par
noble Gabriel de Chaussens, sicur de Villeslisses et Buzarens, demandeur en exécution
de certaine sentence rendue au sénéchal de Carcassonne contre les consuls de la Cité,
suivant arrét de renvoi de la cause donné par le parlement de Toulouse ; etc.

1646-1647
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Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Guyon de Gavarret, sieur de Saint-Léon, aux fins de contraindre le preneur a
se présenter devant notaire pour passer acte de vente « de la coupe d’un bois a haute
futaie qu’il vient de lui vendre » et a lui en payer le prix, qui est fix¢ a 2850 liv.



L’adversaire de M. de Gavarret voulait faire cette procédure devant le juge ordinaire de
Saint-Léon. Elle fut retenue et vidée au sénéchal du Lauraguais, sur les conclusions de
I’avocat de M. de Gavarret, « attendu sa qualité de noble » ; - par noble Arnaud de
Gameville, sieur de Linaret, pour contraindre noble Jean-Louis d’Auriol, sieur de
Piquebarrau, son beau-frére, a lui payer les 4000 liv. qui ont été constituées en dot a
demoiselle Charlotte d’Auriol, sa femme ; - par noble Guillaume de Bedos, sieur de
Tréville, demandeur, contre un habitant de sa seigneurie, en payement d’un droit de
« fouage » que lui conteste noble Pierre de Giscard, sieur de Ricaud, en se fondant sur
ce qu’il a D’entie¢re propriété de la maison que 1’assigné habite avec sa famille ; - par
M. le procureur du Roi, pour contraindre les consuls de Pexiora a faire la collation de
I’obit de Troye a tel titulaire qui leur paraitra digne, et a donner compte des fruits et
émoluments de cet obit pour servir aux frais du service divin qui est prescrit par le
fondateur ; - par Pierre Lafont, de Villepinte, a 1’effet de contraindre les consuls dudit
lieu a lui passer le bail du four banal, a la suite d’une surenchere de 13 liv. qu’il a faite
sur le prix pour lequel ils I’ont adjugé au sieur Antoine Varennes. Sur la réquisition de
M. le procureur du Roi, I’appointement ordonne que 1’offre de 13 liv. faite par le
demandeur servira de base a une nouvelle enchére « ou indiquant surabondant par tout
demain de la ferme du four dont est question, pour la délivrance en étre faite a celui qui
fera la condition meilleure » ; - par les consuls de la communauté de Soupetx, a I’effet
d’étre recus opposants aux précédents appointements qui les ont condamnés, a la
requéte de maitre Antoine Griffoulet, prétre, recteur dudit Soupetx, a rebatir la maison
presbytérale aux frais de la commune ; les motifs de leur opposition pris de ce que c’est
feu maitre Jean-Paul Souréze, son prédécesseur, qui a démoli cette maison et disposé de
ses matériaux, et que c’est des lors contre les héritiers de ce dernier et non contre la
commune qu’il doit exercer son recours ; - par maitre Geraud de Beynaguet, docteur &s
droits, en sa qualité¢ de pere et administrateur de Philippe-Paul-Grégoire, Jean, Isabeau
et Marguerite de Beynaguet, demandeur contre noble Grégoire de Lapersonne, sieur de
la Gallerie, son beau-frére, a ce que ses enfants pupilles, comme représentant Peyronne-
Germaine de Lapersonne, leur mére, soient envoy€s en possession d’un tiers des biens
formant la succession de demoiselle Claire de Fargues, mére de cette derniére ; - par
noble Bernard de Chateau-Verdun, sieur de Pechcalvel, seigneur de Saint-Germier,
demandeur en payement de la moitié du droit de lods de la métairie de la Pause, acquise,
dans la seigneurie de Saint-Germier, par maitre Jean de Galiés, prétre, recteur du méme
lieu, droit que celui-ci offrait de payer sauf déduction du montant des cabaux et outils de
la métairie, qui sont compris dans la vente, mais ne sont pas soumis au payement du
droit, lequel ne frappe que les fonds de terre et les sols batis ; - par noble Rolland de
Faure, bourgeois de Toulouse, seigneur justicier et coseigneur directe de Sainte-Foy,
demandeur a ce que noble Charles de Paule, écuyer, soit condamné a lui passer nouvelle
reconnaissance du sol de sa maison et d’une picce de terre situées dans la seigneurie de
Sainte-Foy, au ténément de Lassalle, qui ont été reconnus en 1548, par le tenancier, a
noble Martien de La Plagnolle, sous « 1’oublie » de deux pugnéres de blé¢ froment
«mesure de Toulouse, purgé a deux cribles », les justices de 2 deniers toulzas, et les
captes et arriere-captes d’autres 2 deniers toulzas; - par messire Paul de Garaud,
seigneur de Montesquieu, pour contraindre Guillaume de Lapersonne, sieur d’en Gasc, a
lui consentir nouvelle reconnaissance pour la métairie de la Combe-Blanque qu’il
posséde dans la seigneurie de Montesquieu, et qui fut reconnue, le 4 avril 1562, par
Jacques Tressol, devant maitre de Fieubet, notaire, sous les droits seigneuriaux qui
suivent : « oublies, un setier, deux quartieres, un boisseau blé, et trois quarts de deniers
tournois ; justices, un denier et demi toulza, captes, un denier et demi toulza, et riere-
captes, également un denier et demi toulza » ; etc.

1647-1648
(Registre) — In-4°, 930 feuillets, papier.
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Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Guillaume-Francois de Foucauld de Montesquieu, sieur de Mouzens, a 1’effet
d’étre maintenu en possession des biens qui lui ont ét¢ donnés par noble Philippe de
Foucauld, son pére ; - par noble Pierre de Brugelles, docteur et avocat, pour contraindre
le détenteur a lui remettre le contrat d’achat de la métairie d’en Sans ou del Tecou, a lui
vendue par maitre Francois de Cathala, conseiller du Roi, receveur des tailles au diocese
de Saint-Papoul ; - par noble Jean-Pierre de Montserat, sieur de Cessales, demandeur
«en exces » contre divers prévenus qu’il avait fait ajourner, a raison de sa qualité,
devant le sénéchal du Lauraguais ; - par maitre Bernard Labernadie, prétre, recteur de
Lagarde, pour contraindre les consuls de cette communauté « a lui batir une maison
presbytérale et lui bailler les meubles nécessaires » ; - par noble Louis de Saint-Marcel
et dame de Roger, sa femme, pour le réglement de certain différend existant entre eux et
noble Jean-Marc de Gaulejac, et la dame de Roger, de la maison de Ferrals, « dont
toutes les affaires sont renvoyées par-devant le parlement de Provence » ; - par noble
Guy Dupac, sieur de Combetrouve, demandeur en payement des droits légitimaires
appartenant a dame Diane de Montfaucon, du chef de son pére, pour lesquels droits il a
fait saisir entre les mains de leurs fermiers les fruits et fourrages des métairies de
Tournecoupe et de 1’Albarel, appartenant a messire Pierre de Montfaucon, baron
d’Hauteville ; - par noble Louis de Roquefeuil, seigneur de Saint-Marcel, mari de dame
Antoinette-Germaine de Roger de Ferrals, pour contraindre messire Jean-Marc de
Gaulejac, seigneur et baron de Ferrals, mari de dame Jeanne de Roger de Ferrals, a venir
déclarer judiciairement que la donation faite au demandeur par ladite dame sa femme,
par acte du 20 aotit 1629, regu par maitre Vidal, notaire, a été¢ révoquée par la donatrice,
et qu’il consent a I’effet de cette révocation ; - par noble Guillaume de Garaud, sieur de
Montfort, contre noble Jean de Canals, sieur de Montaudry, en sa qualité
d’administrateur légitime de Germaine, Marguerite et Marie de Canals, ses filles,
héritieres de demoiselle de Garaud, leur meére, fille et héritiére de feu noble Bernard de
Garaud, sieur de Valégue, demandeur en payement de la portion légitimaire qui lui
revient sur les biens délaissés par demoiselles Catherine de Garaud et Marguerite de
Garaud, sceurs, religieuses, filles dudit sieur de Valegue ; - par 1’économe du collége
Saint-Pierre de Castelnaudary, a 1’effet de contraindre le sieur Antoine Pons, bourgeois
de la-dite ville, a rendre compte de son administration des biens et revenus de ce collége
dans bref délai, sous peine de 50 liv. d’amende ; - par Bernard Lamy, bourgeois de
Castelnaudary, pour obliger maitre Jean de Figuicres, prétre, recteur d’Ayroux, a se
présenter devant notaire a 1’effet de consentir acte de la vente que le demandeur lui a
faite de la métairie de Saint-Jean, dans le territoire de Mas-Saintes-Puelles ; etc.

1648-1649
(Registre) — In-4°, 888 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par Francois Ubeleau, exacteur des tailles de la ville de Castelnaudary, en I’année 1644,
demandeur en vente judiciaire de biens saisis a sa requéte sur la téte des héritiers de
maitre Paul Bonjour ; - par noble Guillaume de Durand, aux fins de n’étre ni compris ni
cotis¢ au compox terrier du lieu de Cintegabelle, pour les biens dont il avait donné 1¢
détail dans I’exploit introductif de 1’instance ; - par les consuls d’Ayroux, pour obliger
le syndic du chapitre Saint-Michel de Castelnaudary : 1° a leur délivrer les 6 setiers de
blé qu’il doit fournir pour les distributions a faire aux vrais pauvres du lieu ; 2° et a
terminer les réparations de 1’église paroissiale, auxquelles réparations les consuls
doivent contribuer poaur le transport des matériaux ; - par maitre Yves de Sérignol, juge
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criminel en la sénéchaussée, demandeur en adjudication des droits seigneuriaux qui ont
¢té saisis sur la téte de noble Michel de Levy, sieur de Montmaur ; - par maitre Michel
de Fraissinet, chanoine au chapitre de Castres, contre maitre Jean-Paul de Fraissinet,
doyen au chapitre collégial Saint-Michel de Castelnaudary, duquel il réclamait aveu et
payement d’une promesse de 900 livres; - par les consuls de la communauté de
Soupetx, contre maitre Antoine Griffoulet, recteur dudit lieu, qu’ils voulaient
contraindre a entrer « pour une part dans les réparations du clocher de 1’église
paroissiale », ce que celui-ci refusait en se fondant sur ce qu’il n’était tenu de participer
qu’aux réparations de 1’église méme ; - par demoiselle Marie marquise de Lordat, veuve
de M. Pierre de Brugelles, bourgeois de Villenouvelle, aux fins de contraindre M. André
Francés, avocat, ou Pierre Teisseyre, marchand, et Jean Samaran, procureur en la
sénéchaussée, a prendre la tutelle de demoiselle Claire de Brugelles, fille de la
demanderesse et dudit Pierre de Brugelles ; - par René de Soubeyran, écuyer, habitant
de Narbonne, demandeur a ce que demoiselle Marie de Brugelles, femme de maitre Jean
Samaran, procureur en la sénéchaussée, soit tenue de nommer un expert chargé,
conjointement avec celui du demandeur, de dame Claire de Brugelles, femme de Pierre
Teisseyre, marchand de Villenouvelle, et de Michel Bertrand, tuteur de demoiselle
Claire de Brugelles, fille de feu Pierre de Brugelles et de Marie de Lordat, de faire
I’estimation et le partage des biens de la succession de demoiselle Jeanne Francés, sa
mere, desquels biens il doit lui étre attribué un cinquiéme pour sa part 1égitimaire ; - par
messire Bernard-Antoine de Montesquieu-Sainte-Colombe, seigneur et baron du Faget,
pour contraindre la dame Marie Terrieux, veuve de maitre Antoine Campredon,
procureur en la chambre de I’Edit, a lui payer les droiys seigneuriaux qu’elle lui doit
d’apres les clauses de ses reconnaissances ; - par noble Jean Ducup, seigneur d’Issel,
« héritier fidéicommissaire » de maitre Frangois Ducup, vivant juge mage en la
sénéchaussée du Lauraguais, et « donataire contractuel » de la moitié¢ des biens que feu
noble Jacques Ducup, seigneur d’Issel, son pére, possédait au moment de son déces,
contre demoiselle Jeanne de Gameville, veuve de ce dernier, aux fins d’étre maintenu en
la paisible possession de tous les biens qui lui sont dévolus a ce double titre ; - par M. le
procureur du Roi en la sénéchaussée du Lauraguais, prenant fait et cause pour le syndic
des freres Mineurs de la réguliere observance Saint-Frangois du couvent de Toulouse,
demandeur en vente judiciaire des biens saisis a noble Jean de Durfort, sieur de
Rousines, en sa qualité de tenancier des biens de la succession de demoiselle Catherine-
Diane de Durfort, dame de Verniolles ; - par Francois de Peytes, habitant de Lanta,
appelant de 1’Election consulaire du Bousquet, « attendu qu’elle n’est signée ni marquée
et sans date, moins ponctuée par le seigneur du Bousquet ni ses officiers » ; - par maitre
Antoine Vidal, prétre, docteur en théologie, aux fins d’étre maintenu contre maitre
Hugues Sabatier, prétre, aussi docteur en théologie, chanoine au chapitre Saint-Nazaire
de la cité de Carcassonne, en la possession et jouissance des biens dépendant de 1’obit
dondé par le sieur Guillaume Chatmar dans la chapelle Notre-Dame de La Rominguicre
en 1’église de Villepinte, lesdits biens situés dans le consulat de Saint-Julien-de-Briola ;
etc.

1650
(Registre) — In-4°, 980 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par messire Bernard-Antoine de Montesquieu-Sainte-Colombe, baron du Faget,
demandeur en payement des censives qui lui sont dues par demoiselle Jeanne de
Roquefort; - par noble Jacques de Marion, sieur du Mas, pour contraindre les
séquestres des biens saisis sur la téte de nobles Philippe-Gabriel et Jacques de Capriol,
seigneurs de Payra, a lui délivrer 20 bétes a laine pour se couvrir de certaine créance
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dont il était porteur contre les saisis; - par noble Antoine de Paulo, seigneue
d’Avignonet, en payement des droits seigneuriaux qui lui sont dus par Jeanne de Néret,
veuve de noble Germain de Couffin ; - par demoiselle Anne de Montfaucon, veuve de
messire Jean de Durand, sieur des Voutes, a 1’effet d’obtenir récréance de sommes
« bannies en tierces mains » sur la téte de messire Pierre de Montfaucon, seigneur
d’Hauteville ; - par noble Jean Dupérier, seigneur des Campmazés, pour forcer Antoine
Montsarrat a lui délaisser, par droit de prélation, certain pré faisant partie d’immeubles
qu’il vient d’acquérir moyennant une somme totale de 650 livres. Ce dernier refuse de
faire le délaissement réclamé et conclut a ce que le demandeur soit déclaré non
recevable en 1’exercice du droit de prélation en 1’espece, a moins « qu’il ne prenne tout
le bien acquis et en rembourse le prix d’acquisition » ; - par maitre Jean de Boyer,
coseigneur d’Odars, «1’'un des meilleurs et principaux contribuables d’Odars »,
demandeur a ce que le sieur Pierre Cailhau, exacteur dudit lieu d’Odars, soit tenu de
« canceller par croix son item des tailles de 1’année 1650 », attendu qu’il en a payé le
total avant 1’échéance des termes ainsi qu’il I’a toujours fait et comme il en justifie par
ses quittances, sans avoir a exiger de lui ses « exactures » parce qu’il n’a eu aucune
peine pour faire la recette de son article et qu’il n’a d’ailleurs fait pour lui aucune
avance ; - par noble Philippe d’Avessens, seigneur de Saint-Rome, demandeur en
payement des droits seigneuriaux qui lui sont dus par noble Jean et autre Jean de Lome,
pere et fils, et par Jean de Rivenc, avocat, pour les biens qu’ils posseédent dans sa
seigneurie ; - par noble Henri de Saint-Etienne, seigneur de Lapomarede, a I’effet d’étre
déchargé de la tutelle des sieurs Jacques et Francgois de Latger, sieurs de Figayrolles, et
demoiselle Jeanne de Latger, leur sceur, attendu qu’ils sont « majeurs de quatorze ans
comme il se justifie par leur baptistaire » ; - par Jean Donat, Jean Batut et Raymond
Bonnet, demandeurs en payement des vacations qu’ils ont exposées a la séquestration
des biens saisis a la requéte de Frangois Cantalauze, consul et exacteur de Villenouvelle,
sur la téte de noble Guillaume de Viguier, sieur de Durfort, a défaut de payement d’un
reste de tailles s’¢levant a 280 livres 6 sous tournois ; - par demoiselle Violande de
Montfaucon, fille de noble Guérin de Monrfaucon, sieur de La Barthe, et de demoiselle
Suzanne de Lautrec, aux fins de contraindre maitre Guillaume Gibert, notaire royal de
Beauteville, a lui délivrer une expédition en forme du testament de ladite Suzanne de
Lautrec ; - par noble Jacques d’Auriol, seigneur de Mireval, contre les consuls de
Pexiora, pour les contraindre a lui fournir les noms et prénoms des prétres auxquels ils
ont fait collation de I’obit de Troye depuis le déces de M. Jean-Paul Soureze, afin qu’il
puisse exiger les droits seigneuriaux qui lui sont dus pour chacune des collations qui
auront été faites ; etc.

1651
(Registre) — In-4°, 935 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par maitre Ferréol Cazeaux, docteur et avocat, a 1’effet d’€tre réintégré en la possession
de 115 brebis que «les gens de M. de Lombrailh, conseiller, lui ont enlevées », par
force et violence, et ont vendues pour le prix de 160 livres ; - par Pierre de Latger,
lieutenant principal, aux fins de contraindre maitre Antoine Teule, viguier au comté du
Lauraguais, a lui payer une censive de 2 livres 2 onces de cire, 28 deniers toulzas, une
poge et trois gélines, qui lui est due pour 21 sétérées de terre dépendant de la métairie
del Tecou ; - par maitre André Desmazes, prétre, prébendier en I’église collégiale Saint-
Michel de Castelnaudary, contre maitre Jean Castelbon, prétre, chanoine en 1’église
Saint-Félix, et maitre Francois Valette, prétre, « prébendier pointuaire » au chapitre
Saint-Michel de Castelnaudary, pour étre maintenu a la prébende dont il a été
canoniquement pourvu, « avec inhibitions et défenses audit Castelbon le y troubler ni
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empécher, et injonction audit Valette de le comprendre et insérer en sa pointe » ; - par
M. Marion-Dejean, pour contraindre Jean-Pierre Lasalle a se présenter devant notaire,
avec témoins, pour consentir acte de la vente de la métairie del Taissou que le
demandeur lui a faite pour une somme de 600 livres, et & payer a demoiselle Jeanne de
Fongarnaud, sa femme, la rente de 7 setiers de blé qui a été convenue pour 7 années de
I’intérét di pour ces 600 livres ; - par le syndic des habitants de Saint-Julien-de-Gras-
Capou, a I’effet d’obliger les sieurs Bertrand Ayrima, Antoine Marty, Jean Barthés et
Guillaume Rieux, consuls dudit lieu, a rendre compte d’une somme de 4145 livres
qu’ils ont imposée pour parer au payement des dettes de la communauté ; - par maitre
Philippe de Figuiéres, prétre, prieur titulaire du prieuré de Saint-Etienne de Castilhon,
au diocese de Carcassonne, curé¢ du lieu d’Ayroux, au diocese de Saint-Papoul, pour
raison du trouble que lui donnait en la possession de son prieuré maitre Sébastien
d’Espagne, prétre du diocése de Comenge ; - par noble Antoine Le Roy sieur de La
Roquette, pour obliger noble Marc-Antoine de Grave, seigneur de Villegly, a rendre
compte de I’administration qu’il a eue de ses biens en qualité de tuteur judiciaire ; - par
maitre Jean Dast, prétre, recteur du lieu de Lasbordes, pour obliger les consuls de cette
commune a faire a sa maison presbytérale les réparations nécessaires, auxquelles ces
derniers offraient de participer, mais seulement en ce qui concerne « le charroi des
matériaux et la main-d’ceuvre, a la charge de ne sortir point hors le lieu » conformément
aux privileges des habitants ; - par messire Jean-Roger de Foix, vicomte de Rabat,
seigneur et baron de Lagardiolle, qui avait fait procéder a la saisie des biens de feu Paul-
Benoit de Fonsesgrives, d’autorité de la souveraine cour du parlement de Toulouse, et
demandait leur mise en vente. Dans un incident de cette procédure et pour faire décréter
la vente des biens saisis, le demandeur fait attester, devant le juge-mage de la
sénéchaussée, par maitre Jean Maury et Jean Crocy, procureurs au méme sié¢ge, et par
maitre Raymond Don et Jean-Arnaud Domerc, avocats, « moyennant serment prété, la
main levée vers la passion figurée de Notre-Seigneur, que les exploits de saisie, criée et
inquants ont été¢ diment faits et entretenus suivant les ordonnances royaux, arréts de la
souveraine cour de parlement de Toulouse, et style du présent sie¢ge » ; - par Paul-
Jacques de Lacombe, sieur de la Calmette, pour obliger les consuls de la communauté
de Renneville a lui passer les baux de la réparation du pont de la riviére de I’Hers et de
la confection du livre des impositions, pour lesquels il a fait, durant les encheres, les
conditions les plus avantageuses ; - par noble Gabriel de Capriol, seigneur de Peyra,
demandeur a ce que 1’'un des habitants de sa seigneurie soit contraint a lui consentir
nouvelle reconnaissance pour certains biens mouvant de sa directe, reconnaissance que
celui-ci lui a refusée, jusqu’a présent, sous prétexte que les biens dont il est question
relevent du fief du chapitre d’Alet et qu’il en a déja consenti reconnaissance a ce
chapitre ; - par Antoine Moyne, maitre tailleur de Villepinte, a I’effet de contraindre les
consuls de cette communauté a lui faire expédier mandement sur leur exacteur pour une
somme de 15 livres, qui lui est due pour certaine fourniture dont il leur a remis le
compte ; etc.

1652-1653
(Registre) — In-4°, 1324 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiére instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par dame Catherine de Larochefoucault, veuve en secondes noces du sieur de la
Sesquicre, poursuivant la vente des biens saisis a sa requéte sur la téte des héritiers de
messire Jean-Jacques de Cheverry, baron de Saint-Michel-de-Lanés ; - par le syndic de
la jurande des maitres apothicaires de Castelnaudary, demandeurs contre le sieur
Nicolas Dugenest, maitre chirurgien, demeurant a Saint-Papoul, en interdiction de faire
aucune fonction d’apothicaire, ni de dispenser des médicaments, sous peine de
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500 livres d’amende ; - par noble Germain de Peytes, sieur de Laserre, poursuivant le
délaissement de la ferme de la métairie dite la Berthole que lui avait consentie le sieur
Guillaume Faugére, bourgeois de Labastide-d’Anjou; - par Frangois et Gabriel de
Brugelles, fils de maitre Pierre de Brugelles, conseiller en la sénéchaussée, tenanciers de
partie des biens de M. Pierre de Brugelles, leur ayeul, conseiller en la cour du sénéchal
du Lauraguais, qui poursuivaient, par voie d’opposition, I’annulation des poursuites
dirigées contre eux par Jacques Vergely, fils et héritier de Jean Vergely, exacteur de
Castelnaudary en 1’année 1624, pour le recouvrement de certains restes de tailles de
I’année 1624 ; - par dame Marguerite de Saffon, femme de noble Philippe de Bedos,
sieur de Fonbas, poursuivant contre le sieur César d’Avessens, seigneur de
Montesquieu, condamnation au payement d’'une somme de 1000 livres qui lui est due
suivant acte d’obligation du 30 décembre 1647, ladite somme faisant partie de la dot qui
lui a été constituée par ses pactes de mariage ; - par Jean Lafon, du lieu des Quilhes,
appelant contre Abraham de Durand de la sentence rendue par les officiers ordinaires
dudit lieu des Quilhes, par laquelle il est maintenu en la charge de consul de la
communauté, quoique « il ait cinq enfants et qu’il soit baile du seigneur des Quilhes » ;
- par Jeanne Gillabert, veuve de Jean Barthés, qui réclamait de Jacques Barthés, son fils,
maitre apothicaire de Castelnaudary, une pension alimentaire de 200 livres, plus le
linge, les bijoux et le mobilier d’une chambre, qui lui appartenaient et devaient &tre
composés de « quatorze linceuls, deux cuilliers argent, trois bagues d’or, quinze plats
estain, deux douzaines d’assiettes, une chaudiére, un garniment de lit blanc, cinq
chemises, six napes, cinq douzaines de serviettes, une bassinoire, un gril, un seau, une
poelle a frire » ; - par le sieur Jean Rigaud, poursuivant sa maintenue en la charge de
greffier des consuls de Roumens a lui adjugée le 18 mai 1653, contre un habitant de
Roumens, qui, postérieurement a la date de sa nomination a ladite charge, a offert de la
remplir moyennant un rabais de quarante sous sur les gages qui y sont attribués ; - par
Pierre Borrel, bourgeois de Laurabuc, demandeur a ce que le sieur Pierre Lasalle, son
co-associ¢ en ’affermage des droits décimaux qui appartiennent a 1’évéque de Saint-
Papoul dans le territoire de Laurabuc, soit condamné a payer audit évéque la somme de
317 liv. 3 s. 4 d. formant la moitié du prix du bail a ferme de ces droits, pour I’année
courante ; - par noble Philippe de Gameville, sieur de Montpapou et Puginier, pour
obliger le sieur Barthélemy Amat, docteur et avocat, a lui consentir nouvelle
reconnaissance sur la métairie dite le Caux et Fontrouge ou de Madonnette, situé¢e dans
la seigneurie de Puginier ; etc.

1653-1654
(Registre) — In-4°, 722 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par Jean Valette, contre le syndic de la consorse de Fanjeaux et contre les consuls de
Laurac-le-Grand, pour obliger ledit syndic a accepter le déguerpissement de certaine
piece de terre dont il est tenancier a titre de location perpétuelle, et les consuls de
Laurac a lui donner décharge, sur leur cadastre, de I’allivrement de ladite pi¢ce de terre ;
- par noble Paul de Polastre, seigneur haut, moyen et bas justicier du lieu de Peyrefite, a
I’effet d’obliger le sieur Nicolas Gros, marchand de Chalabre, a démolir certaine tour
qu’il fait construire en la maison qu’il possede audit lieu de Peyrefite ; - par noble
Michel de Levy, seigneur de Montmaur, demandeur a ce que, « par extrait féodal et
puissance de fief », le sieur Jacques Calvet, habitant de Montmaur, soit tenu de lui faire
délaissement de la métairie dite le Bosc-Naut, moyennant remboursement de la somme
de 1200 livres formant le prix de I’acquisition qu’il vient d’en faire du sieur de Niort ; -
par le sieur Barthélemy Alibert, de Villepinte, demandeur en payement, contre les
consuls de Villepinte, et moyennant le prix de 6 liv. 15 s. piece, de la quantité de
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60 moutons qu’il a fournis au régiment de M. de Jarnac, « aprés que les étapiers eurent
déserté¢ 1’étape de Villepinte » ; - par le sieur Antoine Boyer, exacteur des deniers
royaux imposés dans la communauté de Laurabuc, demandeur en payement de la
somme de 39 liv. 17 s. 6 d. pour laquelle I’obit de Laurabuc est imposé pour ses
immeubles en I’année 1654 ; - par Jean Bonnefoy, marchand de Villefranche, aux fins
d’obtenir payement contre les consuls de cette ville d’une fourniture de 49 quintaux de
foin, a 1 livre le quintal, qu’il a livrée, de leur ordre, pour le régiment de Quilhe, logé
dans la ville de Villefranche pendant le mois d’octobre 1653 ; - par maitre Jean-Louis
Sauret, procureur en la sénéchaussée, fermier de la bailie royale de Castelnaudary, pour
contraindre le sieur Pierre Abauzit au payement de 2 setiers 1 pugnere 2 coups de blé¢,
plus 1 sol et 1 denier d’argent, formant le montant de la censive qu’il doit au roi pour
I’année 1654 ; - par noble Jean de David, sieur de Beauregard, pour contraindre noble
Claude de Saint-Pierre au payement de la censive qu’il lui doit pour les terres
emphytéotiques dont il est tenancier dans sa directe ; - par noble Jean-Louis de Buisson,
seigneur de Beauteville, poursuivant la mise en distribution des biens de I’hérédité
jacente de feu noble Hugues-Germain de Coufin entre les créanciers de cette
succession; - par M. Charles Benazet, économe du collége Saint-Pierre de
Castelnaudary, contre André Denat, laboureur, fermier de la métairie dite de Rouberty,
appartenant audit collége, pour faire maintenir le prix de ferme de cette métairie dont ce

dernier demandait la réduction pour cause de pertes ; etc.

1655
(Registre) — In-4°, 542 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par messire Bernard-Antoine de Montesquieu-Sainte-Colombe, baron du Faget, en
payement des droits seigneuriaux qui lui sont dus par par noble Guérin d’Hibes et que
celui-ci prétend lui avoir payés au moyen de 13 livres de jambon ; - par Guillalmette
Auriol, fille de feu Louis Auriol, demanderesse en ouverture a son profit de la
substitution réservée au testament dudit feu Louis Auriol, et en maintenu de son droit a
la possession des entiers biens substitués que lui contestent Paule et Jean Auriol,
Francois Barre, Pierre Ribes et noble Jean d’Auriol, sieur de Mireval ; - par maitre Paul
de La Baume, avocat en la cour et chambre de I’Edit séant a Castres, demandeur,
comme cessionnaire de noble Arnaud de Montfaucon, sieur de La Barthe, en payement
d’une somme de 2500 livres qui lui est due par noble Gaspard de Villeneuve, sieur de
Crouzilhac ; - par le sieur Louis Augé, de Saint-Papoul, poursuivant sa maintenue en la
faculté « de s’appuyer sur certaine tour que M. Jean Mariéjoul avait acquise, a nouveau
fief, de Mgr I’évéque de Saint-Papoul, et dont il payait la censive annuelle », avec
inhibitions au tenancier de rien innover en cette tour ni de la démolir ; - par Jean
Delestaing, exacteur de Montferrand, demandeur en vente des fruits et récoltes de la
métairie dite la Fourcade, qu’il a fait saisir sur la téte de M. de Montmaur a défaut de
payement de ses tailles ; - par Etienne Vaissade, Germain Faure et Paul Ardenne,
demandeurs en payement de leurs peines et vacations en qualité de séquestres des biens
saisis sur la téte de noble Pierre de Bernard de Rouaix, a la requéte des consuls de la
communauté de Cessales, a défaut de payement de ses tailles ; - par noble Jean de
Cassé, sieur de Terralbe, a 1’effet de se faire pourvoir « d’un curateur aux causes »
comme mineur de 25 ans, et d’étre admis a répudier la succession de feu noble Jean de
Cassé, sieur de Mourvilles, son ayeul, sauf a se prévaloir des donations dont il justifiera
réguliérement, contre demoiselle Isabeau de Cass¢, femme de noble Pierre de Monthaut,
sieur de Brassac, demoiselle Jeanne de Cass¢, demoiselle Catherine d’Hautpoul, veuve
de noble Jean de Cassé, sieur de Mourvilles, et demoiselle Marguerite de Cassé, femme
de noble Paul de Baldares, avocat en la sénéchaussée, seigneur de Mourvilles ; - par
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maitre Pierre de Caumels, conseiller en la cour, chanoine et archidiacre en 1’église
Saint-Etienne de Toulouse, poursuivant la mise des biens de maitre Pierre de Caumels,
conseiller aux requétes du Palais en la souveraine cour du parlement de Toulouse, en
distribution entre ses créanciers ; - par le syndic des Anciens du consistoire de Revel,
demandeur a ce que certaine vigne soit distraite de la distribution de biens que noble
Jean d’Andrieu, sieur de Montcalvel, poursuivait contre les héritiers de noble Isaac
d’Andrieu, sieur de Cabos; - par noble Charles de Durand, seigneur et baron de
Sénégas, demandeur a ce que noble Francois de Nadal, sieur de Massaguel, et dame
Isabeau de Juges, dame de Montpas, soient tenus de le relever et garantir contre toutes
charges pour raison de I’exécution que poursuivait contre lui frére Frangois Muratet,
religieux de I’abbaye de Soréze ; etc.

1656
(Registre) — In-4°, 812 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Jean de Durand, sieur de Monestrol, pour obliger I’'un de ses emphytéotes au
payement de la censive qu’il lui doit pour I’année courante ; - par maitre Guillaume de
Gay, lieutenant particulier en la sénéchaussée du Lauraguais, pour contraindre Etienne
d’Escorneboeuf a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens qu’il tient a titre
emphytéotique dans sa directe; - par les héritiers de Michel de Cantive, maitre
Frangois-Bonaventure de Madron, receveur des tailles et du taillon au diocése de
Toulouse, Dominique Broqueville, commis a la levée des tailles et du taillon audit
diocése, et autres, pour obtenir payement des arrérages des tailles dues pour les années
1636 a 1655 par noble Guyon de Gavarret, Guillaume de Recouderc, héritier de noble
Siméon de Gavarret, sieur de Laserre, les héritiers de noble Pierre de Campmas, tous
seigneurs de Saint-Léon, et les consuls de la communauté de Saint-Léon, lesdits
arrérages s’¢levant a la somme principale de 7252 liv. 5 s. 2 d. ; - par noble Guillaume
de Rouquette, fils de feu noble Pierre de Rouquette, sieur d’Arsse, pour obliger dame
Francoise de Vernon, sa mere (?), a rendre son compte de tutelle ; - par Jean de
Marquier, sieur de Fajac, demandeur en cassation de la saisie générale qui a été
pratiquée sur ses biens a la requéte de Pierre Rey, bourgeois de Cagnac, son beau-frere,
pour I’obliger au payement d’une somme de 1400 livres restant due sur la constitution
dotale de Jeanne de Marquier, sa sceur, femme dudit Rey ; - par Germain Taurines,
fermier de la seigneurie de Baraigne pour les années 1636 et 1637, demandeur en
payement de la censive de 3 setiers de blé qui lui est due pour la métairie de la
Peyriolle, acquise dans ladite seigneurie par le sieur Michel Chopy ; - par noble Paul de
Jougla, premier consul et exacteur de Revel en ’année 1648, a I’effet de contraindre
Jean Sirven a rendre compte des meubles et biens saisis, a défaut de payement des
tailles, sur la téte du sieur Paul Andrieu, desquels bien et meubles il a été déclaré
séquestre ; - par Francois Rouyre, « hotelier » de Castelnaudary, pour contraindre dame
Anne Pons, veuve de maitre Jean Negre, procureur en la sénéchaussée, a lui payer une
somme de 75 livres pour les frais de séjour du lieutenant-colonel de régiment
d’infanterie d’Estrade, en quartier d’hiver dans ladite ville, qu’il a logé pour son
compte, a raison de 15 sous par jour, du 7 décembre 1656 au 5 mars 1657 ; - par noble
Germain de Peytes, sieur de Laserre, contre Denis Vidal, de Labastide-d’ Anjou, qu’il
poursuit pour I’obliger a lui payer une rente de quatre setiers de blé, a laquelle est
soumise certaine pieéce de terre dépendant de la directe du demandeur, a moins qu’il ne
veuille, par préférence, faire abandon de ladite terre ; - par maitre Antoine de Vidal,
conseiller et magistrat présidial en la sénéchaussée du Lauraguais, prétre et obituaire de
I’obit de la confréric Notre-Dame de Laurac-le-Grand, a 1’effet de contraindre maitre
Barthélemy Bonnald, prétre, chanoine en [1’église collégiale Saint-Michel de
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Castelnaudary, a lui payer « une pugnere » de blé pour la censive de certaine picce de
terre dépendant dudit obit, avec les arrérages depuis vingt-neuf ans, a lui en passer
nouvelle reconnaissance, « et lui bailler homme vivant et mourant » ; etc.

1656-1657
(Registre) — In-4°, 668 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Jean-Louis de Buisson, seigneur de Beauteville, opposant a I’exécution
poursuivie contre lui par MM. Arnaud Fargues, docteur et avocat, et noble Jean de
Gardia, en payement de certaine somme pour laquelle ils avaient obtenu appointement
de condamnation qui avait été régulicrement signifié et était devenu définitif ; - par
noble Jean de Pompignac, seigneur haut, moyen et bas justicier de Saint-Léon et
Caussidiéres, a Deffet d’obliger Jérdme Guillalmenc a lui consentir nouvelle
reconnaissance pour les biens qu’il tenait dans sa directe a titre d’emphytéose ; - par
noble Jacques de Latger, sieur de Figayrolles, demandeur a ce que, vu 1’enquéte par
laquelle il a établi qu’il est majeur de vingt-cinq ans, noble Henri de Saint-Etienne, sieur
de Lapomarede, son oncle maternel et son tuteur, soit contraint a lui rendre les papiers
et titres de famille provenant de son défunt pére ; - par Jean-Louis Sauret, fermier de la
bailie royale de Castelnaudary, demandeur contre noble Jean-Antoine de Cairac et
Marie de Polastre, sa femme, en condamnation au payement de 3 quartiéres 1 pugnére
1 coup de blé qu’ils devaient pour la censive d’une pi¢ce de terre dépendant de la
directe du roi, pour les années 1654 a 1657 ; - par maitre Jean-Frangois de Ferrand,
docteur et avocat, pour obliger Jean Devals, bourgeois de Verdun, a rendre compte des
deniers de I’administration consulaire du lieu de Verdun « qu’il a gérée pendant le cours
des trente derniéres années »; - par noble Paul d’Hébrard et dame Marie de La
Plagnolle, sa femme, demandeurs en payement des droits seigneuriaux qui leur sont dus
par Jean-Pierre de Montserat, sieur de Cessales ; - par Francois de Crouzet, sieur de
Montcausson, docteur et avocat, agissant comme mari de dame Catherine de Laville,
mere de feue Catherine de Fongarnaud, femme du sieur Scipion Verdeilh, demandeur a
ce que, de la saisie générale pratiquée sur ses biens a la requéte du curateur donné a la
succession jacente dudit Scipion Verdeilh, il soit fait distraction de certaine maison
située dans I’intérieur de la ville de Castelnaudary, et que le jugement de I’affaire soit
renvoy¢ devant le sénéchal de Toulouse, « attendu 1’arrét d’évocation des bourgeois de
Castelnaudary au sénéchal de Toulouse » ; - par demoiselle Marguerite de Belloc, veuve
de noble Antoine de Saint-Jean, seigneur de Lacourtéte, poursuivant ’exécution de la
« promesse de mariage a elle faite, le 20 octobre 1619, par ledit sieur de Lacourtéte »,
d’apres laquelle il doit lui étre servi une pension annuelle de 600 livres, plus 25 setiers
de blé, sur Pactif de la succession du défunt, et, en outre, une somme de 50 livres par
chacun de ses enfants, contre noble Jean-Frangois de Saint-Jean, sieur de Belveze, I'un
de ces derniers ; etc.

1658-1667
(Registre) — In-4°, 588 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Jean de Latger et dame Jeanne-Marie de Rességuier, sa femme, demandeurs
en payement de la censive d’une quartiere d’avoine qui lui est due pour les biens que les
peres Doctrinaires possedent dans leur directe ; - par Marc-Antoine de Roquefort de
Brassac, seigneur de Marquain, poursuivant payement de 4 setiers et 2 quarticres
d’avoine, montant de la censive qui lui est due par I’'un de ses emphytéotes ; - par
messire Pierre de Corneilhan de Berny, baron de Villeneuve-la-Comtal, a 1’effet
d’obtenir contre M. le procureur du Roi la publication du dénombrement qu’il a remis
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pour sa seigneurie ; - par Jean-Baptiste Le Roy de La Roquette, agissant comme mari et
maitre des cas dotaux de dame Antoinette d’Armaing, et pour demoiselles Isabeau et
Marie d’Armaing, ses belles-sceurs, demandeur contre maitre Mathurin Valés,
procureur, en condamnation a 200 livres de dommages pour la valeur d’une haie vive de
leur métairie du Pesquié, qu’il a coupée et détruite ; - par messire Jacques de Lordat,
baron de Bram, demandeur en payement d’une somme de 45 livres qui lui est due par
un habitant de Laforce ; - par noble Jean de Durand, sieur de Zebel et de Sainte-Foy,
poursuivant 1’évocation par le sénéchal d’une instance qu’il a pendante devant les
ordinaires du lieu de Salles, en payement d’une somme principale de 39 livres qui lui
est réclamée par le sieur Jean Calvet, tisserand du méme lieu, pour «fagon de
serviettes » ; - par le sieur Francois Chauzat, de Castelnaudary, pour contraindre « le
boursier » des hopitaux Saint-Jacques et Saint-Roch de la méme ville a accepter la
cession que les consuls de Castelnaudary lui ont faite, sur sa caisse, pour une somme de
63 livres, et a lui en payer le montant, ou, a défaut, obliger lesdits consuls a reprendre
leur cession ; - par le sieur Dominicy, demandeur en condamnation contre noble de
Puybusque au payement du « droit de 1égitime » qui lui revient du chef de sa mere, fille
de feu noble Jean-Raymond de Puybusque, pére de ce dernier, avec les intéréts échus
depuis sa mort; - par noble Marc-Antoine de Mauléon de Narbonne, seigneur de
Nébias, demandeur en vente judiciaire contre les héritiers de demoiselle Frangoise
Dantoine, veuve de M. de Sérignol, juge criminel en la sénéchaussée, le sieur Pierre
Rodicre, de Castelnaudary, noble Francois de Montfaucon, seigneur d’Escueillens, etc.,
des biens qu’il avait fait saisir sur la téte de noble Jean-Jacques d’Auriol, seigneur de
Mireval-Lauraguais ; - par messire Henri-Jean-Antoine de Garaud, chevalier seigneur
de Montesquieu, pour contraindre noble Pierre de Labat, sieur de Durfort, a lui consentir
nouvelle reconnaissance pour les biens dont il est tenancier dans la seigneurie de
Montesquieu ; etc.

1678-1679
(Registre) — In-4°, 136 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par maitre Louis Fortassin, curé de Labécede-Lauraguais, pour obliger les consuls de
cette localité a faire batir une maison presbytérale, ou, a défaut, a lui payer le loyer de
son habitation a raison de 30 livres par an ; - par noble Alexandre de Soubiran, chevalier
seigneur d’Arifat, demandeur contre noble Pierre de Peytes, sieur de Montcabrit, en
délaissement des biens que ce dernier tient en sa possession, provenant de demoiselle
Frangoise de Capriol, femme de Marc-Antoine Dupuy, sieur de Lapomaréde, tante du
demandeur, décédée ab intestat, une partie desquels biens est située dans le consulat de
Cuq ; - par messire Gaspard de Fieubet, premier président au parlement de Toulouse,
seigneur de Labruyere, pour obliger deux de ses emphytéotes a lui consentir nouvelle
reconnaissance et a lui payer le droit d’agrier des parcelles de terre dont ils sont
tenanciers dans sa seigneurie ; - par dame Frangoise de Mauléon, femme de M. le
marquis de Campagne, a I’effet d’obtenir, contre le sieur Jean Lubses, condamnation
aux dommages qu’il lui a causés « en faisant cuire, sans son autorisation, une fournée de
chaux sur sa terre » ; - par noble Philippe de Gineste, sieur de Najac, demandeur en
payement de la valeur des biens détenus par M. Maffre de Lamy, coseigneur de Cugq,
auxquels il a été substitué par noble Paul de Gineste, sieur d’Apelles, suivant son
testament du 15 avril 1678 ; etc.

1680
(Registre) — In-4°, 44 feuillets, papier.
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Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Jean-Charles de La Tour, commissaire de 1’artillerie du roi, pour obtenir
payement du legs de 6000 liv. qui lui a été¢ fait par M. de Laminsane, sieur de
Lafouviere ; - par Mgr Alphonse de Valbelle, évéque et seigneur d’Alet, aux fins de
contraindre le sous-fermier des revenus de son évéché a lui faire compte de 15 setiers de
blé, 3 quartieres « de purges », 2 quarticres et 2 « de cols (fragments d’épis) » et
3 quartiéres 2 d’avoine, « pour le quart de la moitié des fruits décimaux provenus au
décimaire de Baraigne, dans le prieuré de Payra »; - par messire Alexandre de
Bassebat, seigneur de Pordéac, pour contraindre le syndic des péres Doctrinaires du
collége de Castelnaudary a lui consentir nouvelle reconnaissance pour la métairie de
Lafite, dont ils sont tenanciers dans sa seigneurie, et a lui en payer la censive sur le pied
«de 3 gros d’or et 1 denier et % tournois » ; - par dame Louise d’Amboise, marquise de
Saint-Sulpice, seigneuresse de Montmaur, pour obliger noble Frangois de Brun, sieur de
Lasalle, a lui consentir nouvelle reconnaissance ; - par Etienne, Alexandre, Catin et
Marguerite Coffiniéres, demandeurs a ce que M. Jean Taurines, en sa qualité de tuteur
de ses enfants, soit tenu de comparaitre, pour la part représentant les droits de leur mére,
dans le contrat de vente de la métairie de la Daurade, dont le prix est fixé a 2860 livres,
ou, a défaut, de consentir au partage de cette métairie ; - par messire Jean-Gabriel de
Gaulejac, seigneur et baron de Ferrals, aux fins de contraindre noble Francois de
Calouin, sieur de Calouiniére, a faire aveu d’une déclaration qu’il lui a consentie, le
8 février 1666, et a lui en payer le montant avec les intéréts échus ; - par demoiselle
Claire Suffre et Jean Dejean, demandeurs a ce que Louis-Francois Cassignol et Pierre
Saint-Amans aient a rendre compte de certaine séquestration de fruits. Une disposition
de I’appointement rendu dans I’affaire porte, sous forme de réglement pour les huissiers
et sergents de la sénéchaussée, « qu’il leur est fait inhibitions et défenses d’établir
aucuns séquestres » sans leur bailler copie de ’acte « de séquestration, a peine de
500 livres d’amende et de répondre aux parties de tous dépens, domages et intéréts » ; -
par messire Jean-Auguste de Bermond du Caylar et d’Espondeilhan, seigneur et baron
de Puisserguier, Pexiora et Besplas, aux fins de contraindre le sieur Jean-Paul Saint-
Jean, voiturier, a lui payer le droit de leude de sept charges de sel qu’il a transportées
sans en faire la déclaration, a raison de 8 deniers par charge, plus 3 liv. 5 s. d’amende
pour la contravention, conformément aux dispositions du leudaire de Pexiora ; - par
noble Guillaume de Villeneuve de Négairolles, seigneur de Saint-Sernin, a I’effet de
faire publier et homologuer le dénombrement qu’il a remis pour sa seigneurie de Saint-
Sernin ; - par maitre Cyprien Cavailhés, prétre, titulaire de 1’obit de Notre-Dame des
Champs, fondé en 1’église paroissiale d’Issel, commandeur a ce que le sieur Jacques
Barthés soit tenu de lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dépendant de
la directe de cet obit ; - par noble Jacques de Boucher, sieur de Bareilles, et demoiselle
Marie de Trébons, sa femme, demandeurs : 1° en payement d’un legs de 1000 livres fait
a cette derniere par dame Marie de Borm, son ayeule maternelle ; 2° en payement du
legs de 2000 livres qui lui a été fait par Pierre de Trébons, son pére ; 3° et en division et
partage des biens délaissés par dame Antoinette Deros, sa mere, sur lesquels elle devait
prendre les cing seiziemes pour ses droits légitimaires ; etc.

1681
(Registre) — In-4°, 314 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par M. le procureur du Roi en la sénéchaussée, a I’effet de contraindre le sieur Pierre
Valette, bourgeois de Castelnaudary, « & démolir et abattre I’avancement et saillie qui
existent sur la facade de sa maison » et qui menacent ruine ; - par noble Charles de
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Peytes, sieur de Saint-Paulet, poursuivant le remboursement de 46 liv. 3 s. qui lui sont
dus pour arrérages de tailles ; - par noble Jean de Goux, sieur de Despeyroux, aux fins
d’étre mis en possession de la part 1égitimaire qui lui revient, du chef de dame Anne de
Riviere, sur les biens que détenait noble Francois de Gaston, sieur de Riviere ; - par
maitre Gabriel de Tiranny, archiprétre de Gardouch, demandeur & ce qu’il soit fait
inhibitions et défenses aux consuls de la communauté de Gardouch « de convoquer
aucunes assemblées sans 1’y avoir appelé, et de tenir ni faire lesdites assemblées
pendant le temps des offices divins et catéchisme » ; - par noble Louis de Roquette,
seigneur de Labruguicre, aux fins d’obtenir condamnation de son fermier de la métairie
de Pech au payement des dommages qu’il lui a causés par le vice de son systéme
d’exploitation de ladite métairie ; - par Jean Granier, Jean Grimaud et autres habitants
de la communauté de Peyrens réunis au syndicat, a 1’effet d’obliger les consuls en
fonctions a déposer leurs charges, en lesquelles ils se sont maintenus illégalement sous
prétexte que les habitants du consulat, réunis le premier dimanche apres la féte de
Notre-Dame d’aolt pour procéder, suivant la coutume locale, au renouvellement des
consuls, « les ont priés de vouloir se continuer en leurs dites charges, ce qu’ils auraient
fait et ensuite payé les droits de MM. les viguier et procureur du Roi et du greffier de la
sénéchaussée » ; - par maitre Francois de Marc, avocat, demandeur en maintenue du
communal sur lequel était le moulin « pastellier » du lieu des Crosés, dans le consulat
de Castelnaudary, et a ce que le sieur Guillaume Cros soit tenu de démolir « la paroit de
gazonnade (mur en terre) qu’il a construite sur ce vacant » ; - par noble Jean de
Rochette, seigneur de Beaumont et Lizat, héritier de messire de Saint-Pierre, seigneur
de Maurens, demandeur contre Jean Ispan, bourgeois de Montgiscard, en
reconnaissance et aveu judiciaire de certaine promesse souscrite au défunt par ce
dernier ; etc.

1682-1683
(Registre) — In-4°, 614 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiére instance qu’en appel, dans les procédures au civil et criminel poursuivies : -
par noble Jean-Guyon de Sérignol et demoiselle Isabeau de Callagués, sa femme, pour
obliger demoiselle Claire de Bar, veuve de noble Michel de Fraissinet, sieur de la Jasse,
a leur consentir nouvelle reconnaissance pour la métairie de la Jasse, dont elle est
tenanciere dans leur seigneurie, au consulat de Revel, et a leur en payer la censive et les
droits échus depuis 29 ans ; - par les consuls de la communauté de Ricaud, contre noble
Charles de Peytes, sieur de Saint-Paulet, syndic de divers habitants de ladite
communauté, pour le contraindre a leur remettre le livre terrier et le cadastre du
territoire, et a livrer a la dame seigneuresse de Ricaud les reconnaissances qui lui ont été
consenties par ses emphytéotes ; - par Jean-Jacques Driget, fermier de I’équivalent pour
le dioceése de Saint-Papoul, demandeur en payement du droit d’équivalent d’un agneau
qui n’avait pas été déclaré a ses agents, et a ce que I’auteur de la contravention soit puni
d’une amende de 100 livres pour avoir expos¢ ledit agneau en vente avant « qu’il fut
raisonné par ses commis » ; - par messire Pierre de Montfaucon de Rogles, seigneur de
Belloc, aux fins d’étre relevé et garanti par le vendeur de tous cas de dommage ou
éviction pour la métairie de la Bouscade, dépendant de 1’obit de Tarabel, dont il lui a été
fait vente moyennant le prix de 1500 livres ; - par demoiselle Anne de Peytes, veuve de
M. Jean-Martin Foyssac, a 1’effet d’obtenir payement de ses droits de légitime, contre
noble Charles de Peytes, sieur de Saint-Paulet, son frére ; - par Frangois de Brugelles,
exacteur du lieu de Saint-Martin-la-Lande, poursuivant la mise en vente des biens qu’il
a fait saisir sur la téte du sieur Jean-Roger Bousquet ; - par noble Jean de Saint-Jean,
sieur de Lasgréses, poursuivant évocation devant la cour du sénéchal d’une instance
commencée contre lui en payement de certaine rente devant les ordinaires de Saint-
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Julia, «sa qualit¢é de noble faisant qu’il ne peut recognoistre lesdits ordinaires, en
demandant ni en défendant, ne pouvant pas méme renoncer a son privilége, parce que la
connaissance des affaires des nobles est particulierement attribuée au sénéchal » ; - par
Antoine Oupia et Melchior Trulhet, consuls €élus du lieu de Venerque, a 1’effet d’obliger
noble Guillaume de Mansencal, seigneur de Venerque, « a pointer I’¢élection qui lui a été
présentée conformément a la coutume pour les consuls de la communauté et leurs jurats
(conseillers jurés), a la réserve de I'un d’eux, attendu qu’il est habitant de Toulouse et
qu’il refuse d’accepter la charge de consul »; - par messire Pierre d’Auvignau-
Trubessé, baron d’Arblain, agissant en qualité de tuteur des enfants nés de son mariage
avec demoiselle Jeanne-Antoinette Desprieux, niece et héritiere de messire Bernard
Desprieux, évéque de Saint-Papoul, pour contraindre le sieur Guillaume Daydé au
payement de certaine créance ; - par le syndic des peres Doctrinaires du college de
Castelnaudary, a I’effet de faire déclarer que la métairie dite de Lafitte est indépendante
de la seigneurie directe de messire Alexandre de Bassebat de Pordéac, seigneur de
Fendeilhe, dans laquelle elle se trouverait comprise suivant les reconnaissances de cette
seigneurie passées devant maitre Floribus, notaire a Castelnaudary ; etc.

1683-1686
(Registre) — In-4°, 1066 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Bertrand de Gavarret, seigneur de Saint-Léon et Caussidiéres, demandeur en
vente judiciaire des biens qui ont été saisis sur la téte des héritiers du sieur Lichague,
dans la judicature de Montgiscard ; - par dame Marie de Bertrand, veuve de Grégoire
Coffinieres, a 1’effet d’obtenir une provision alimentaire sur les biens du défunt, dont
I’hérédité est jacente ; - par noble Francois de Pélissier, lieutenant « de mestre de
camp » au régiment de Bertilhac, fils et héritier de dame Germaine de Durand, fille de
noble de Durand, sieur de Roquesoulet, demandeur, contre noble Jean-Francois de
Durand, sieur de Roquesoulet, en partage des biens délaissés par le défunt ainsi que par
la dame de Castel, aieule de ce dernier ; - par maitre Raymond Dangla, prétre, titulaire
de la chapelle Sainte-Anne, fondée en 1’église de Saint-Félix, par feu maitre Bertrand
Crusel, prétre, demandeur en payement de la rente annuelle de 4 setiers de blé et une
charge de vin établie par le fondateur de ladite chapelle; - par le sieur Clément
Micouleau, fermier des droits décimaux appartenant a Mgr 1’évéque de Mirepoix dans
la paroisse de Gourvielle, demandeur en payement de la dime due pour 81 agneaux qu’il
voulait faire estimer a dire d’experts amiables ou nommés d’office, tandis que les
« dimés » ne voulaient la payer qu’a raison du prix de vente de ces agneaux, qui avaient
été livrés a 26 sous et 30 sous la piece en 1687 ; - par le sieur Jean Devalet, appelant
d’une sentence du juge ordinaire de la baronnie de Ferrals, a I’effet de faire interdire a
un sieur André Rancoule et aux héritiers de feu messire Jean-Gabriel de Gaulejac, baron
de Ferrals, seigneur de Verdun, le passage a pied ou a cheval, et avec ou sans bétail,
dans les prés dont il est tenancier dans la seigneurie de Verdun, sous peine de 500 livres
d’amende ; etc.

1686-1690
(Registre) — In-4°, 216 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par messire Jean-Francois de Rubin de Barbantane, commandeur de Caignac,
demandeur, contre un habitant de Cintegabelle, en payement « d’un sol deux deniers, un
quart de boisseau d’avoine et un tiers de géline », représentant la censive annuelle a lui
due a titre d’emphytéose pour une période de 29 années ; - par demoiselle Catherine de
Ribeyran, pour obtenir, contre la dame de Calouin, femme de noble Jean-Jacques de
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Madrennes, seigneur de Mallesang, noble Francois de Calouin, sieur de la Calouiniére,
Gégoire de Calouin, sieur de Tréville, Jean-Sauveur de Calouin, sieur de Pechcalvel, et
Jean-Marc de Calouin, sieur de Laurion, le partage en six portions des biens délaissés
par dame Anne d’Auriol, leur mére commune ; - par demoiselle Claire de Saint-Jean,
fille de noble Pierre de Saint-Jean, sieur de Lasgréses, pour contraindre ce dernier :
1° « a lui assigner, de son chef, une dot conforme a sa naissance et a la portée de ses
biens a I’effet de son mariage » ; 2° a lui laisser la libre possession de la métairie de la
Grangette, dans le consulat de la Ginelle, paroisse d’Ayroux, qui appartenait a feu
Frangoise de Polastre, sa meére; - par noble Pierre Dulaur, coseigneur du lieu de
Belberaud, qui poursuivait, contre les consuls dudit lieu, sa maintenue au droit de les
précéder en toutes assemblées publiques et particuliéres, dans 1’église de Belberaud ou
ailleurs, et aux honneurs qu’ils lui ont jusqu’ici rendus « assistant aux funérailles de
ceux de sa maison avec des marques consulaires, chaperon et flambeaux » ; - par maitre
Germain de Polastre, curé de Saint-Paulet, titulaire de 1’obit fondé¢ en 1’église
d’Avignonet, le 17 octobre 1625, par dame Jeanne de Coffiniéres, femme de noble
marquis de Bault, sieur de Lamotte, pour obliger Pierre Lasalle, bourgeois de Laurabuc,
tenancier de la métairie de Vicaris, au territoire de Besplas, affectée au service de cet
obit, a lui payer la rente annuelle de 10 setiers de bl¢, mesure de Besplas, fixée « ores et
pour ’avenir » par la fondatrice ; - par Paul Massin, conseiller du Roi, ancien receveur
des tailles au diocese de Narbonne, agissant en qualité d’aieul de demoiselle Jeanne
Dupoix, fille et héritiere de noble Bernard Dupoix, vivant écuyer du Roi, M. Jean
Rouan, secrétaire du vénérable chapitre Saint-Paul de Narbonne, agissant en qualité¢ de
légitime administrateur de ses enfants héritiers de feu Jeanne-Marie de Vaissiere, fille et
héritiere de demoiselle Marguerite Dupoix et hériticre testamentaire de demoiselle
Jeanne Dupoix, sa tante, épouse de noble Frangois de Montredon, seigneur de
Gasparets, ledit Jean Rouan agissant aussi en qualit¢ de procureur fondé de noble
Frangois de Vaissicre, lieutenant au régiment Royal, cohéritier de ladite dame
Marguerite Dupoix, sa mere, a ’effet d’obtenir payement, contre les héritiers et biens-
tenants de noble Frangois de Villeroux, sieur de Cucurou, d’une somme de 6300 livres
vraiment due au noble Bernard Dupoix ; - par Paul Montrousier et ses collégues au
consulat de Monestrol, demandeurs a ce que le chapitre cathédral de Mirepoix, et maitre
Guillaume Ferry, prétre, curé de Lagarde et dudit Monestrol, son annexe, soient tenus
«de faire réparer incessamment les batiments et couvert de 1’église paroissiale de
Monestrol, et acheter les ornements nécessaires au service divin de ladite église de
Monestrol, conformément a 1’ordonnance de visite de Mgr 1’évéque de Mirepoix » ; -
par le syndic des religieuses des Cassés, « établies en Toulouse », contre lesdites dames
religieuses, a 1’effet d’étre maintenu en la jouissance des biens appartenant a la mense
du couvent des Cassés ; - par noble Louis de Lescure, seigneur et baron des lieux de
Lescure et Trébons, pour contraindre noble Pierre de Saint-Jean, sieur de Lagreses, a lui
consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dont il est tenancier dans sa seigneurie
de Trébons ; etc.

1692-1700
(Registre) — In-14°, 906 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiére instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par messire Jean-Auguste Du Caylar, seigneur de Pexiora, demandeur en payement des
censives et droits seigneuriaux qui lui sont dus pour certaine picce de terre sur laquelle
messire Charles de Glaudéves, commandeur de Pexiora, prétendait avoir une directe de
trois quartieres trois pugneres de blé; - par Jean Pujol, «substitut du maire de
Gardouch », pour étre maintenu en la jouissance « des honneurs de 1’église attachés a sa
charge », avec injonction a I’archiprétre, aux consuls et aux habitants du lieu « de le
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reconnaitre en sa qualité, de lui obéir et entendre » ; - par Isabeau d’Aldebert, veuve de
Jean-Paul de Pradal, demanderesse dans son instance contre le sieur Raymond de
Pradal, a étre remise en possession et jouissance de certaine maison meublée qui avait
¢té la dernicre habitation de son mari, et & obtenir une provision alimentaire « jusques a
ses couches », sans préjudice et sous réserve de tous ses autres droits ; - par messire
Jacques d’Astorg, sieur de Saint-Jean, fils et héritier de défunte dame Frangoise de
Lordat, contre messire Jean d’Astorg, seigneur de Lux, son frére (?), auquel il réclamait,
en attendant I’attribution de sa légitime, une provision alimentaire de 3000 livres, avec
jouissance du chateau de Lux, « qui est abandonné » ; - par Alexandre Monerie, fils et
héritier de demoiselle Isabeau de Raynier, veuve et créancicre privilégiée de Mathurin
Monerie, pour obtenir une subrogation en ’instance d’adjudication et décret des biens
saisis a ce dernier, « sauf le délai de 40 et 15 ans » ; - par noble Marc de Sévérac, sieur
de Montcausson, contre Jean-Germain de Sévérac, seigneur de Montcausson, auquel il
réclamait une pension de 300 livres, ainsi que les intéréts a lui dus depuis la cessation de
sa jouissance de la métairie de La Plagnolle ; - par noble Antoine-Abraham de
Montfaucon, sieur de Lamarque, poursuivant la vente des biens qu’il avait fait saisir
d’autorité de la souveraine cour du parlement de Toulouse sur la téte de dame Jeanne de
I’Eglise, veuve du sieur de Madron, lesdits biens situés dans les paroisses de Saverdun-
en-Foix et de Cintegabelle ; - par messire Henri de Fourssy, chevalier, seigneur de
Chessy, conseiller d’Etat et d’honneur au parlement de Paris, héritier de messire Jean-
Ange de Fiac, abbé de 1’abbaye Saint-Sernin de Toulouse, demandeur, contre noble
Francois de Sanson, habitant de Nailhoux, en paiement de la censive annuelle de deux
pugneres deux boisseaux de blé beau et marchand, purgé a deux cribles, « mesure a
carton », qu’il fait a ladite abbaye et pour laquelle il est tombé en arrérages de
23 années ; - par noble Francois Le Roy de la Roquette, poursuivant entre lui et
demoiselles Francoise, Marguerite et Anne, ses sceurs, le partage des biens délaissés au
moment de son déceés par noble Marc le Roy de la Roquette, leur commun pére ; - par
messire Antoine-Joseph de Roquefort, seigneur de Marquain, demandeur, contre Pierre
Deymes, dit Saint-Paul, en payement de la somme de 900 livres qu’il lui doit pour le
«pac » échu a la féte de Noél du fermage de la terre de Marquain, pour I’année 1702 ;
etc.

1700-1705
(Registre) — In-4°, 700 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiére instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par dame Marie-Magdeleine de Rauchin, femme de noble Frangois de Melet, a I’effet de
faire mettre aux criées les biens saisis sur la téte de Raymond de Pradal, en sa qualité de
curateur de Jean-Paul de Pradal, son frére, qui « est tombé en démence » ; - par maitre
Germain de Polastre, ancien curé de Saint-Paulet, demandeur «en regres de ce
bénéfice », faute de payement par maitre Grégoire Barutel, prétre, curé actuel de Saint-
Paulet, de la pension de 400 livres qu’il s’était réservée en lui en faisant la résignation ;
- par dame Jeanne de Falguerolles, demanderesse en payement du principal et des
intéréts d’'une somme de 1000 liv. qui lui est dur par un habitant du lieu de Roumens.
D’apres le procureur du comté de Caraman, Roumens ressortissait a ce comté. Le
procureur du Roi en la sénéchaussée du Lauraguais soutenait, au contraire, que ce lieu
est du « district de ladite sénéchaussée et que ses habitants y ont toujours porté leurs
causes sans qu’il y ait jamais été fait opposition » ; - par messire Pierre-Louis de Rech,
seigneur de Pennautier, demandeur en adjudication de I’office de receveur ancien des
tailles du diocese de Saint-Papoul, saisi sur la téte de M. Jean-Francois Bories, titulaire
de cet office ; - par dame Anne d’Hautpoul, veuve de messire Julien de La Claverie,
seigneur et baron de Soupetx, a 1’effet d’obtenir payement d’une rente fonciere annuelle



B 2260

de 600 livres constituée sur les biens du sieur Hugues Mazieres, habitant de
Castelnaudary ; - par dame Jacquette de Durand, femme de noble Frangois de Ver,
seigneur de Mourvil-les-Basses, demanderesse en maintenue a sa qualité de
seigneuresse haute, moyenne et basse de Roquesoulet et des 400 arpents de terre
dépendant de cette seigneurie qui sont situées dans la paroisse de Seyre, ou son chateau
de Roquesoulet est bati, ensemble en tous les droits honorifiques auxquels elle a droit
dans I’église de Seyre, contre noble Paul de Vernon, seigneur dudit lieu ; - par messire
Pierre marquis de Gassion, président au parlement de Navarre, et noble Paul de Vernon,
seigneur de Seyre, pour obliger le sieur Jean Rouquette, charpentier, de Seyre, a leur
consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dont il est tenancier dans la seigneurie
de Seyre ; - par messire Pierre-Louis de Rech, seigneur de Pennautier, trésorier de la
bourse du pays de Languedoc, poursuivant 1’adjudication de 1’office de receveur des
tailles du diocése de Saint-Papoul, saisi sur la téte de maitre Jacques de Bareilles ; - par
noble Antoine d’Auriol, seigneur de Lauraguel, demandeur a ce que Jean Armagnac,
habitant de Villefranche, soit tenu de lui consentir nouvelle reconnaissance pour les
biens relevant de la directe qu’il posseéde dans le consulat de Trébons ; - par messire
Henri de Lafont de Vedelly, conseiller au parlement de Toulouse, agissant en qualité
d’héritier de maitre Frangois de Vedelly, prieur de La Salvetat, demandeur en vente
judiciaire des biens qu’il avait fait saisir sur la téte de noble Pierre de Maury, fils d’autre
Pierre de Maury, seigneur de Séran ; lesdits biens situés dans les paroisses de Revel,
Ayroux, Soupetx, Engarrevagues, Vaure, Poudis et Montgey ; etc.

1705-1712
(Registre) — In-4°, 679 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’un appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par maitre Jean Lanusse, prétre, curé de Trémesaigues, pour contraindre les consuls du
lieu «a faire batir une maison presbytérale a 1’endroit le plus convenable pour la
communauté des paroissiens » ; - par noble Siméon de Saint-Félix, seigneur de Saint-
Léon, défendeur a une demande tendant a mettre a sa charge «le recurement de la
Nauze pour contenir les eaux et faire couler icelles sortant de la riviére de I’ Amadou »,
affaire dans laquelle il demandait, pour cause d’incompétence du sénéchal, le renvoi
devant le maitre des Eaux et Foréts auquel ressortit le lieu de Saint-Léon ; - par messire
Jacques Ducup, seigneur d’Issel, et dame Frangoise Dupérier, sa femme, pour obtenir,
par voie de saisie, « inquants et décret de biens », le payement d’une somme principale
de 120 livres, qui leur est due par noble Gabriel Dupérier, seigneur des Campmazés ; -
par noble Alexandre de Saint-Etienne, seigneur directe du fief de Saint-Pierre-de-
Calvayrac, a I’effet d’étre maintenu, par droit de prélation, el la possession du pré de
Laviale, dont vente a faculté¢ de rachat a été faite le 23 aolt 1712 par son tenancier,
noble Frangois de Jougla, seigneur de Boscaut ; - par noble Antoine de Peytes, sieur de
Saint-Paulet, et demoiselle Germaine de Soulié, sa femme, pour contraindre maitre Jean
Souli¢, avocat, au payement des 6000 livres dotalement constituées a ladite Germaine
de Soulié par ses pactes de mariage ; - par demoiselle Praxéde de Peytes, fille de noble
Charles de Peytes, de Labastide d’Anjou, aux fins de contraindre noble Antoine de
Peytes, son frére, au payement des 1000 livres formant le montant du legs particulier
qui lui a été fait par son pere ; - par maitre Jean-Paul-Louis Ringaud, prétre, demandeur
a étre maintenu au droit de percevoir le tiers des fruits de la cure de Cahuzac, qu’il s’est
réserve, par forme de pension, lors de la résignation qu’il a faite de cette cure au profit
de maitre Honoré Assalit, ou, a défaut, a étre réintégré en ladite cure et en la jouissance
de tous ses fruits ; - par noble Germain de Reynes, sieur de Glatens, demandeur en
nullité et cassation de la saisie qu’avaient fait pratiquer sur ses biens nobles Louis,
Germain, Jeanne, épouse de M. Bernard Pujol, marchand de parfumerie a Toulouse,



B 2261

Anne et Catherine de Saint-Jean, enfants et héritiers de noble Pierre de Saint-Jean, sieur
de Lasgréses ; - par messire Joseph de Foucauld, seigneur de Saint-Martin, et dame
Catherine de Buisson, veuve et héritiere de messire Pierre de Boucheville, conseiller au
présidial de Toulouse, demandeurs en vente judiciaire des biens saisis a leur requéte sur
la téte de dame de Grave, veuve de noble Jean d’Albouy, sieur de Biés ; - par dame
Hélene de La Claverie, veuve et héritiere de M. Simon Boussac, bourgeois de Toulouse,
fils et héritier de maitre Durand Boussac, greffier garde-sac civil au parlement de ladite
ville, poursuivant 1’expropriation des biens du sieur Antoine Labroue, bourgeois de
Fourquevaulx ; - par Louis Causse, de Montbrun, appelant d’une sentence rendue par le
juge de Sorc¢ze au profit de noble Jacques de Durand, sieur de Saint-Vincent, qui lui
conteste le droit de faire servir a son usage les eaux de certain fossé au moment ou elles
passent sur son fonds ; - par dame Catherine de Riquet, veuve et héritiére bénéficiaire de
messire Jacques de Barthélemy de Gramont, seigneur et baron de Lanta, demanderese a
ce que les bailes et marguilliers de la chapelle N.-D. du Rosaire fondée en 1’église de
Lanta par dame Marguerite de Cornus, vident leurs mains en celles d’une personne
laique, « capable de succession », pour tous les biens 1égués a ladite chapelle par sa
fondatrice, a défaut d’avoir baillé a la demanderesse, en sa qualité de seigneuresse
haute, moyenne et basse de Lanta, « homme vivant, mourant et confisquant, tant a
raison de la mainmorte des terres et possessions dépendant de 1’hérédité de ladite
Marguerite de Cornus, relevant de la directe de la demanderesse, qu’a cause de
I’établissement de ladite fondation » ; - par dame Antoinette de Buisson de Beauteville,
veuve de messire Frangois de Cazalédes, demeurant a Toulouse, pour obliger messire
Jean-Claude de Buisson de Beauteville a lui céder, d’aprés les termes de leur police
sous seing privé, I’obligation de 6236 liv. 3 s. qui lui a été consentie par le syndic du
diocése de Saint-Papoul, le 11 juillet 1714 ; etc.

1712-1719
(Registre) — In-4°, 638 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiére instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par maitre Jacques Gavaudain, curé de Mourvilles-Hautes, a I’effet de contraindre
Guillaume Raynier, sieur de Mourvilles, a lui payer « la moiti¢ de la dime de la laine de
ses troupeaux de la toison compétant I’année 1718 », ce que ce dernier lui refusait sous
prétexte qu’il ne devait payer cette dime que sur le taux de 34 livres le quintal, et non en
nature comme voulait I’exiger le demandeur ; - par noble Pierre-Frangois de Voisins,
sieur de Jouarres, habitant de Brugairolles, en opposition a la saisie qui a été pratiquée
sur les récoltes de son domaine de Jouarres, par les collecteurs de la communauté de
Laforce, a défaut de paiement de ses tailles ; - par messire Joseph de Roquefort,
seigneur de Marquain, demandeur, contre messire Jean-Claude de Buisson, seigneur de
Beauteville, en payement des dégradations faites a sa métairie de Saint-Sernin, dont il
venait de faire le rachat ; - par M. Raymond Benazet, ancien capitaine au régiment de
Nogaret, demandeur : 1° en estimation et partage en huit portions des biens délaissés par
son pere ; desquels biens faisait partie la métairie de la Mandre, que son frére, maitre
Jean Benazet, médecin, avait aliénée au profit des enfants de noble Francgois
d’Andréossy ; 2° a ce que 1’'une de ces huit portions lui soit attribuée en représentation
de ses droits légitimaires ; - par noble Antoine d’Avizard, seigneur de Cumiés,
poursuivant, en vertu de son droit de prélation, délaissement a son profit, sauf
remboursement du principal du prix d’achat, de diverses piéces de terre récemment
vendues par le tenancier dans sa seigneurie de Cumiés; - par dame Angélique
d’Escoubleau de Sourdis, femme de messire Gilbert de Colbert de Saint-Pouange,
marquis de Chabanais, brigadier des armées du roi, héritiere bénéficiaire de messire
Fabien de Montluc, prieur de Montesquieu-d’Angles, seigneur de Saint-Vincent, en
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condamnation contre Frangois Soré¢ze et Jean Garric, mére et fils, demeurant a Ricaud,
au payement des intéréts d’une rente foncicre de 22 livres 4 s. 6 d. constituée au capital
de 400 livres ; - par messire Charles de Grossoles, chevalier, lieutenant du grand maitre
de I’artillerie de France, commandant en chef du port de Cette, aux fins de contraindre
messire Henri de Bassebat, marquis de Pordéac, et Alexandre de Bassebat, aussi
marquis de Pordéac, pere et fils, au payement d’un billet de 2257 livres 10 sous ; - par
dame Jeanne-Marie de Domerc, veuve de maitre Jean-Dominique Mas, subdélégué de
I’intendance, demanderesse en répétition de sa dot, fixée, avec 1’augment qui lui est
attribué par ses pactes de mariage, a la somme de 12150 livres, contre maitre Germain
Mas, prétre, fils et héritier bénéficiaire dudit Jean-Dominique Mas ; - par messire
Frangois de Bruyeéres, chevalier, seigneur et marquis de Chalabre, Sainte-Camelle et
autres places, demandeur a ce que les sieurs Antoine et Jean Marquier, fermiers,
demeurant a Castelnaudary, soient condamnés a lui consentir nouvelle reconnaissance
pour les biens dont ils sont tenanciers dans sa seigneurie de Sainte-Camelle, et a lui
payer les censives dues pour ses biens telles qu’elles sont portées par les
reconnaissances des 16 novembre 1497, 11 juillet 1699 et 28 juin 1717 ; - par noble
Pierre-Jean d’Auriol, seigneur de Peyrens, demandeur a ce que les consuls de la
communauté de ce nom soient tenus de lui exhiber le cadastre du territoire, sous les
peines de droit ; ce que ces derniers lui refusaient sous prétexte que le cadatre avait été
porté a Castelnaudary, du consentement du seigneur, et laissé entre les mains de
M. Deumier, notaire et greffier de la communauté, « dans ledit lieu n’y ayant personne
propre pour la garde d’une telle piece, les habitants étant presque tous illetrés ».
L’appointement rendu sur cette affaire condamne les consuls de « Peyrens a exhiber au
demandeur le livre cadastre dudit lieu, dans ledit lieu, toutes les fois qu’il le
demandera » ; - par messire Joseph-Pierre-Frangois de Montfaucon de Rogles, comte
d’Hauteville, et messire Louis de Montesquieu-Sainte-Colombe, seigneur d’Algans,
demandeurs a ce que la métairie dite d’en Germa-Faure, et actuellement d’en Gravial,
située dans le territoire de Saint-Julien-de-Gras-Capou, dont noble Frangois de Laporte,
sieur de Lasalle, est propriétaire, soit déclarée « affectée et hypothéquée pour le
payement de la rente de 6 setiers de blé, mesure de Puilaurens, une barrique de vin, et
demi-ducat d’or, ores et a I’avenir », pour la moiti¢ de la rente annuelle de 1I’obit fondé
par noble Antoine d’Autiquamareta en 1’église d’Algans, conformément a la transaction
passée entre Antoine d’Autiquamareta et autre Antoine, son frere, fils et héritiers du

fondateur, devant maitre Cazetti, notaire d’ Algans, le 8 septembre 1532 ; etc.
1719-1725
(Registre) — In-4°, 600 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par noble Jean-Jacques de Boyer, en opposition a la saisie générale qui a été pratiquée
sur les biens du sieur Jean-Paul Ramade, de Castelnaudary, par ’'un de ses créanciers ; -
par noble Raymond-Nicolas de Ferrand, seigneur de Puy-Saint-Pierre, demandeur en
liquidation des droits de lods qui lui sont dus par le sieur Frangois Driget, bourgeois de
Castelnaudary ; - par noble Pierre de Gardia, ancien mousquetaire du Roi, habitant de
Nailhoux, poursuivant cassation de la saisie pratiquée sur ses biens a la requéte de
Jacquette de Mailhac, femme de noble Jean-Jacques de Gardia ; - par messire Pierre de
David, sieur de Beauregard, seigneur direct du fief de Vaisse et Saint-André de
Couffinal, pour contraindre Jacques Cauquil a lui faire délaissement, par droit de
prélation, d’une maison et d’un champ en « cheneviere » qu’il vient d’acquérir de dame
Isabeau Gauzy, pres de 1’église de Couffinal, sur I'ordre qu’il fait d’en précompter le
prix qui a été stipulé ; - par Raymond de Marion-Latger, demandeur, contre les héritiers
de M. Yves de Sérignol, lieutenant criminel en la sénéchaussée du Lauraguais, en
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remboursement du « pied capital » de la somme de 4200 livres qu’ils lui doivent pour
certaine rente fonciére constituée sur leurs biens ; - par messire Frangois-Raymond de
Senaux, conseiller au parlement de Toulouse, seigneur de Montbrun et coseigneur
paréagiste avec le Roi du lieu de Labécede-Lauraguais, demandeur en reddition du
compte des fruits et revenus de ses propriétés et seigneuries, que le sieur Germain Vidal
a exploitées, en qualit¢ d’agent, depuis plus de quarante années ; - par le sieur Pierre
Milhau, habitant de la juridiction de Cintegabelle, appelant de la sentence rendue, le
30 avril 1725, au profit du sieur Guillaume Clauzel, par le juge de Nailhoux, et
demandeur a ce que ledit Guillaume Clauzel soit condamné en qualité de tenancier des
biens de Jean Clauzel, son grand-pére, a lui payer une somme de 30 livres constituée en
dot a Jeanne Clauzel, femme du demandeur, et a lui livrer, en outre, « un lit garni de
couette et cuissin », constitué a cette dernicre par ses pactes de mariage ; - par dame
Catherine de Clauzel, veuve de noble Charles de Pagés de Vitrac, demanderesse en
continuation de 1’exécution qu’elle a commencée contre le sieur David Mouisset,
marchand de Revel, pour ’obliger au payement des fermages échus de sa métairie de
Lentarie ; - par le sieur Michel Marre, bourgeois de Roumette, au diocese de Rodez,
demandeur en déboutement du déclinatoire qui avait été produit, par les consuls de la
communauté de Puginier, pour faire renvoyer devant 1’intendant de la province, qui a
seul droit d’en connaitre, leur différend relatif a la construction de la maison
presbytérale dudit Puginier ; - par dame Germaine de Benazet, veuve de noble Frangois
d’Andréossy, agissant en qualit¢ de meére et cohéritiere de demoiselle Marie-Anne
d’Andréossy, décédée ab intestat, noble Joseph-Jacques-Pierre d’Andréossy, et
demoiselles Frangoise, Théréze, Marie et Fleur d’Andréossy, tous enfants et héritiers
dudit noble Frangois d’Andréossy, décédé ab intestat, et cohéritiers de demoiselle
Marie-Anne d’Andréossy, leur défunte sceur, demandeurs a ce que demoiselle Germaine
Peytavi, sceur et héritiere de Jean Peytavi, soit tenue de comparaitre devant notaire pour
leur passer nouvelle reconnaissance des pieces de terre dépendant de leur directe de
Castelnaudary, qui furent reconnues en faveur de noble Bertrand de Capella, dont ils
sont les ayants-droit, en I’année 1615 ; etc.

1725-1727
(Registre) — In-4°, 246 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiére instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par messire Jean de Boyer, seigneur d’Odars, seigneur directe de Baziége, pour
contraindre les sieurs Irat et Camand a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les
terres dépendant de son fief de Baziége, et a lui payer la censive due pour ce fief, qui est
annuellement de 12 setiers de blé ; - par noble André de Marast, écuyer, habitant de
Toulouse, demandeur, contre messire de Saint-Félix de Maurelmont, en aveu,
reconnaissance et payement d’un billet de 1500 liv., contrélé, en date du 2 mars 1723,
dont cession lui avait été¢ faite par messire Frangois de Paulo, vicomte de Calmon,
sénéchal du Lauraguais, par acte du 31 octobre 1723 ; - par dame Anne de Soubiran
d’Arifat, femme de M. de Ferrand, avocat, coseigneur en toute justice du lieu de
Puginier, demanderesse, contre le chapitre de Saint-Papoul, en payement des intéréts du
capital de 1200 livres a elle dd, sur le pied du denier 20 pour les années 1717 a 1720, et
du denier 50, « ou de deux pour cent », pour les années 1721 a 1727 ; - par messire
Jean-Pierre d’Andrieu, seigneur de Souilhe, Montcalvel et autres places, poursuivant
payement d’une rente annuelle de 80 liv. constituée au capital de 2000 livres, et
remboursement de ce capital a raison de la cessation du service de ladite rente, contre
maitre Raymond Balmier, conseiller au présidial du Lauraguais ; etc.

1728
(Fragment de registre) — In-4°, 48 feuillets, papier.
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Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par le procureur du Roi, contre Alexandre Lastrapes, fermier de M. le duc de Brancas,
engagiste du comté du Lauraguais, pour 1’obliger au payement d’une somme de 156 liv.
12 s. 7 d. due a I’hopital de Castelnaudary ; - par noble Mathurin de Boucher, sieur de
Laroque, contre Jean Pech, bourgeois, premier consul de Saint-Léon, pour raison
d’enlévement et vol, commis avec effraction, du blé de sa métairie ; - par Jacques-
Hyacinthe-Martin Saint-Jean, pour obtenir la publication et I’enregistrement de ses
provisions de juge du lieu des Campmazés, et pour étre recu a la prestation de son
serment en cette qualité ; - par messire Pierre-Jean-Baptiste de Persy, commandeur de
Pexiora, a I’effet d’obliger Germain et Guillaume Gil, ses fermiers, a lui payer le terme
de leur fermage échu aux fétes de No€l de I’année 1738, qui s’¢léve a une somme de
135 liv. ; - par le syndic de I’hopital de Villasavary, demandeur en exécution « des
lettres de rigueur » qu’il a obtenues contre Germain Gairaud et Pierre Savary pour les
obliger au payement de 45 liv. 2 s. 6 d. et de 181 setiers de blé qu’ils doivent audit
hopital, provenant du fermage de ses censives, d’aprés deux actes des années 1719 et
1722 ; - par messire Jean-Baptiste de Lescure, abbé commendataire de 1’abbaye de
Pontron, au diocese d’Angers, agissant comme tuteur de Francois-Alphonse de Lescure,
marquis de Lescure, seigneur de Trébons, pour contraindre Pierre Molinier, du lieu de
Montlaur, au payement d’une somme de 7 liv. 10 s. montant de la rente annuelle dont se
trouve grevée, au profit dudit seigneur, la maison qu’il tient & locaterie perpétuelle, dans
la juridiction d’ Avignonet, au hameau du Marés ; - par messire Henri de Rosset, abbé de
I’abbaye Saint-Sernin de Toulouse, pour faire autoriser la relation des experts désignés a
I’effet de procéder a la vérification de 1’abbaye de Soréze, dont il avait été abbé, contre
messire Frangois-Denis de Gay de Myon, titulaire actuel de ladite abbaye ; - par noble
Jean-Jacques de Vabre, sieur de Grenouilléres, demandeur, contre dame Louise de
Saint-Jean de Moussoulens et messire Anne de Raymond, seigneur de Saint-Amans,
mere et fils, en payement de deux années d’intérét de la constitution dotale de 5000 liv.
faite a sa défunte épouse dans ses pactes de mariage; - par les consuls de la
communauté de Belberaud, au diocése de Toulouse, pour obliger maitre Varés, curé
dudit lieu, « a tenir un vicaire résidant, conformément a 1’ordonnance de visite de Mgr
I’archevéque de Toulouse, datée du 7 novembre 1718, et a célébrer ou faire célébrer
deux messes, I’'une haute, 1’autre basse, tous les dimanches et fétes de 1’année, sous
peine de saisie de son temporel ; comme aussi a remettre et déposer entre les mains des
marguilliers la grande croix d’argent, le reliquaire, le calice, la paténe et le petit ciboire,
pour étre remis et enfermés dans le coffre qui est dans 1’église, demeurant I’offre qui lui
est faite de lui exiber le tout lorsqu’il en aura besoin pour la célébration des offices
divins » ; - par messire Thomas-Hyacinthe de Béronville, seigneur de Villaudré et
Durfort, ancien lieutenant-colonel de cavalerie, demeurant a Soréze, demandeur, contre
le sieur Pierre Ventouillac, en démolition, avec con-trainte par corps et dépens, d’une
construction nouvellement ¢€levée par ce dernier, dans le Plo de Durfort, joignant son
habitation, et en délaissement du terrain sur lequel cette construction est assise, si mieux
il n’aime lui en consentir nouvelle reconnaissance sous les conditions de celle qui fut
faite au seigneur de Durfort par le tenancier du terrain litigieux en I’année 1635 ; etc.

1739-1741
(Registre) — In-4°, 570 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en

premiére instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -

par Antoine de Montsarrat, conseiller au parlement de Toulouse, seigneur de Deymes,

pour obtenir la publication de son aveu et dénombrement de sept des douze portions de
st ute, oneurs ) N

la justice haute, moyenne et basse de la seigneurie de Deymes ; ar maitre Jean



Rabigue, prétre, curé de Busonville, demandeur aux fins d’étre maintenu « au plein
possessoire de la cure de Saint-Léon, fruits, profits, honneurs, revenus et émoluments en
dépendant », contre maitre Jean-Baptiste Berdoulet, prétre, maitre ¢€s-arts, qui se disait
pourvu de la méme cure et demandait le déboutement dudit maitre Rabigue de sa
requéte, sous l’offre d’administrer la preuve « que les revenus de son bénéfice de
Busonville dépassaient annuellement la somme de 400 livres, déduction faite de toutes
charges » ; - par Etienne Coffini¢res, commis a la levée des impositions du lieu
d’Avignonet, poursuivant la vente des récoltes excrues sur la métairie de Pagés, saisies
a sa requéte sur la téte de son propriétaire, noble Pierre de Vendomois, a défaut de
payement de ses tailles ; - par Jacques Fort, bourgeois de Castelnaudary, poursuivant,
contre maitre Pierre Fort, prétre, curé de Bram, son frére (?), sa maintenue en la
possession, jouissance « et propriété incommutable » de la métairie des Trussous, située
dans le consulat et décimaire du lieu d’Ayroux ; - par noble Joseph de Gayraud,
seigneur de Labastide, demandeur en aveu et reconnaissance d’un billet de 300 liv. qui
lui a été consenti par le sieur Jean Lasouque, bourgeois ; - par noble Jean Dupérier, sieur
des Campmazés, habitant du lieu d’Auriac, qui réclamait de messire Alexandre de
David, sieur de Beauregard, actuellement au service dans I’armée de Bohéme, payement
d’une somme de 100 liv. due par la succession du pére de ce dernier ; - par noble
Jérome de Benavent, ancien capitaine d’infanterie, demeurant a Lautrec, poursuivant
payement de la rente fonciére annuelle de 30 livres constituée a son profit, par acte du
10 aotit 1720, par le sieur Jean Mailhol, maréchal a Villenouvelle ; - par les bailes de la
confrérie du Saint-Sacrement érigée en 1’église paroissiale de Montgeard, demandeurs
en payement de la rente annuelle de 15 liv. constituée au profit de cette confrérie sur le
moulin dit de Lapierre, situ¢ dans la juridiction de Montgeard ; - par Paul d’Hounoux,
sieur de Rajol, demeurant a Mazeres, demandeur en remboursement du principal et en
payement des arrérages de 1’obligation de 4800 liv. qui lui a été consentie le 16 février
1629 par feu messire Joseph-Francois-Bonaventure de Polastre, conseiller au parlement
de Toulouse. L’instance du sieur Paul d’Hounoux est dirigée contre dame Marie-
Thérese de Polastre, habitante d’Avignonet, héritiecre du deéfunt, laquelle appelle en
cause et en garantie messire Joseph de Buisson, seigneur marquis de Beauteville, sur le
fondement qu’il est le véritable débiteur et que le souscripteur de 1’obligation n’a été
qu’un préte-nom ; - par dame Bernarde de Raymond, veuve de noble Jacques de
Polastre, habitante d’Avignonet, demanderesse en dommages et indemnité pour les
détériorations que le sieur Frangois Mary, habitant de Montferrand, a occasionnées a la
métairie de la Caussatiere, qu’elle lui avait baillée a ferme, par acte du 10 février 1734,
moyennant la rente annuelle de 170 livres ; - par messire Jean de Ricard, seigneur et
baron de Villeneuve-la-Comtal, agissant en qualité d’héritier de noble Pierre de Ricard,
son pére, demandeur en délaissement et restitution d’'une maison dont un sieur Jean-
Jérome Coudy s’est emparé au préjudice de la succession échue au demandeur. La
maison revendiquée confronte du midi «les fossés de Villeneuve » ; - par messire
Frangois de Barthélemy de Gramont, seigneur et baron de Lanta « et pays Lantarois »,
Aury, Bellesvilles, Sainte-Foy, les Raselles, le Cayla, et autres lieux dépendant de la
baronnie de Lanta, demandeur a ce qu’il soit ordonné « que ledit seigneur sera maintenu
dans la possession et jouissance dans laquelle il est, de méme que ses ancétres, de
nommer tant les juges que les consuls de la communauté du Cayla et les Raselles, ainsi
que des autres lieux de la baronnie de Lanta, en sa qualité de seul seigneur haut justicier,
moyen et bas ». L’instance du demandeur est formée contre le syndic des religieux
Augustins du grand couvent de Toulouse, qui lui contestait tout droit a la nomination
des consuls du Cayla et la réclamait, au contraire, ainsi que I’exercice de la justice du
lieu des Raselles, au profit desdits religieux Augustins, en leur qualité d’engagistes du
Roi duivant la vente que leur en avaient faite les commissaires chargés de 1’aliénation
du domaine, par acte du 16 juillet 1688 ; - par messire Jean-Jacques de Boyer, seigneur
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d’Odars, coseigneur de Baziége, fils et héritier de messire Jean de Boyer, seigneur
d’Odars, et ayant droit et cause de feu messire Francois de Viguerie, son aieul,
conseiller au parlement de Toulouse, pour contraindre le sieur Félix Dutard, hote du
logis des Trois-Pigeons a Castelnaudary, a lui consentir nouvelle reconnaissance et a lui
payer les lods de certain pré situé dans son fief de Baziége ; - par le sieur Nicolas de
Ponton, maitre chirurgien a Castelnaudary, pour contraindre maitre Antoine Bauzit,
procureur en la sénéchaussée, a consentir a la démolition et a la reconstruction a frais
communs « du corondat mitoyen qui forme la séparation de leurs maisons », ou pour
étre autorisé judiciairement a y procéder de son chef, sauf remboursement de la moitié
des frais a la charge de la partie adverse ; - par dame Marie de Martin, femme de
messire Pierre-Joseph de Dulaur, écuyer, sieur de Laville, poursuivant la vente des biens
qu’elle avait fait saisir sur la té€te de noble Pierre de Lapersonne, sieur de la Callerie,
habitant du masage d’en Salvy, dans la juridiction de Montgailhard ; etc.

1742-1744
(Registre) — In-4°, 472 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par messire Francois de Barthélemy de Gramont, baron de Lanta, a I’effet de faire
publier et homologuer I’aveu et dénombrement de biens qu’il vient de présenter devant
MM. tenant la souveraine Cour des Comptes, Aides et Finances de Montpellier ; - par
Pierre-Paul Tissier, négociant, demeurant a Beauteville, appelant d’un appointement
rendu par les ordinaires de Montlaur, et demandeur a ce que le sieur Bernard Laurens,
demeurant a la métairie de Tissier, située dans la juridiction de Montlaur, soit tenu de
lui payer, dans un délai de trois mois, en principal et intéréts, la somme de 1350 livres
qu’il lui doit pour prix de vente de ladite métairie ; - par demoiselle Philippe Hubert,
femme du sieur Philippe Gayde, bourgeois de Villasavary, demanderesse en séparation
de corps, pour une durée de neuf années, d’avec ledit sieur Gayde, son mari, pour raison
d’injures et de voies de fait dont ce dernier s’est rendu coupable envers elle, par lui-
méme ou par tierce personne agissant en son instigation ; - par messire Jean-Francgois de
Bonne, a I’effet d’obtenir la publication et ’homologation de I’aveu et dénombrement
qu’il présente pour sa terre et seigneurie de Montmaur ; - par dame Anne de Gineste,
veuve de noble Louis Dupuy, sieur de Lapomaréde, donataire de ce dernier suivant ses
pactes de mariage du 8 avril 1714, et son usufruitiere d’apreés les clauses de son
testament du 8 mars 1745, demanderesse, contre noble Bernard Dupuy, coseigneur de
Cug-Toulza, demeurant en son chateau de I’Enseigne, a ce que celui-ci, en sa qualité de
débiteur du défunt pour une somme de 4000 liv., soit tenu de payer a ladite dame en
diminution de sa dette : 1° une somme de 400 liv. pour son droit d’augment ; 2° une
somme de 1000 liv. a elle donnée dans son contrat de mariage pour étre payée apres le
déces du donateur ; - par le syndic de I’hdpital général de Castelnaudary, demandeur en
payement des censives dues a cet hopital pour les biens que tient de lui messire Marc-
Antoine de Capriol, seigneur de Payra, dans la juridiction du méme lieu ; - par Jacques
d’Aubry, coseigneur haut justicier, moyen et bas de Baziége, pour faire rétablir en son
premier état le banc commun des coseigneurs de Baziége, dans 1’église paroissiale dudit
lieu ; - par demoiselle Laurence Barthe, de Limoux, contre noble Balthazar de Gouzens
de Fontaines, seigneur de Montalivet, ce dernier pris en qualit¢ d’héritier de dame
Douce de Polastre, sa mére, pour 1’obliger au payement, en principal et intéréts, d’un
legs de 1000 liv. a elle fait par la défunte ; - par dame Marguerite-Thérese de Fouberd,
veuve de messire Jean de Gailhard, conseiller au parlement de Toulouse, pour obliger
les enfants du défunt au payement : 1° de 10500 liv. représentant le montant de sept
années de son douaire viager, d’apres les clauses de son contrat de mariage, du 16 mars
1723 ; 2° de 39343 liv. montant de sa constitution dotale et de son droit d’augment ; -
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par le sieur Raymond Monerie, bourgeois de Villasavary, agissant en sa qualité
d’héritier institué de noble Frangois de Calouin, son oncle, celui-ci légataire de noble
Jean de Calouin, son frére, demandeur a ce que noble Raymond de Calouin, sieur de
Combalzonne, soit tenu de faire aveu et reconnaissance d’un mémoire, écrit de sa main,
se montant a 3928 livres qu’il a recues dudit Jean de Calouin et dont il reste débiteur
vis-a-vis de sa succession ; - par maitre Pierre Durand, docteur en médecine, et Jacques
Durand, son frére, pour obliger maitre André Pujol, notaire d’ Avignonet, a rétablir a ses
frais, en son premier €tat, le chemin public qui longe, du c6té du midi, le pré dit de
M. Durand, curé¢ de Beauteville; - par messire Godefroy-Louis de Falgayrolles,
seigneur haut justicier, moyen et bas, foncier et directe de Roumens et Gandels, et
coseigneur de Saint-Félix, demandeur a ce que le sieur Pierre Boussuge, du lieu de
Montaigut, soit tenu de lui consentir nouvelle reconnaissance des biens dont il est
tenancier dans sa seigneurie de Roumens, et de lui en payer les censives et lods avec
tous autres droits seigneuriaux qui se trouveront dus depuis 29 ans, ou, a défaut, « voir
ordonner que 1’utilité sera consolidée avec la directe et qu’il lui sera permis de passer
bail desdits biens a qui bon lui semblera » ; - par Jeanne Andrieu, femme de Jean Lanes,
de Villasavary, demanderesse en réparation « d’injures atroces et exces », imputés au
sieur Raymond Lavigne, du méme lieu, lequel demeure condamné a lui en demander
pardon, et a déclarer devant témoins choisis par la partie adverse « que témérairement,
calomnieusement, mal a propos et sans sujet, il a parlé contre ’honneur et réputation de
la plaignante et I’estime pour femme de bien et d’honneur » ; - par messire Jean-Pierre
d’Assezat de Mansencal, conseiller au parlement de Toulouse, et messire Joseph-
Frangois de Polastron La Hilliére, coseigneurs de Venerque, demandeurs a ce que
maitre Restouble, procureur au parlement, soit tenu de leur consentir nouvelle
reconnaissance pour les biens dont il est tenancier dans leur coseigneurie, et de leur en
payer les censives dues depuis 29 ans d’apres le plus haut prix des grains constaté par
les fourlaux de la ville d’Auterive ; etc. — Enregistrement ordonné par le sénéchal dans
les registres du greffe : 1° de la déclaration du roi, du 19 juin 1740, qui ordonne la
continuation du droit d’annuel accordé aux officiers de judicature, police et finances,
pour une durée de 9 années ; 2° de I’arrét du parlement de Toulouse, du 11 décembre
1744, qui fait défenses a tous religieux profes, liés par des veeux solennels, de faire des
acquisitions de biens immeubles, de disposer de ceux qu’ils ont déja acquis, ni du
pécule qu’ils peuvent avoir réalis€, pour cause de mort ou par donation entre vifs ; 3° de
I’arrét du méme parlement, du 4 janvier 1745, donné en interprétation de celui du
19 avril 1743, qui enjoint aux curés et vicaires desservants de publier, de trois en trois
mois, au prone, ’ordonnance de Henri II, de I’année 1556 et la déclaration de I’année
1708, relatives aux filles et femmes qui « celent » leur grossesse.

1745-1747
(Registre) — In-4°, 686 feuillets, papier.

Audiences du Sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiére instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par messire Jean-Baptiste de Buigny de Brailly, coseigneur de Baziége, pour raison des
exces commis envers lui par les deux fils de M. Baptiste Lagarrigue, habitant de
Baziége ; - par noble Jean-Pierre de Besset, seigneur de Couffinal, a I’effet de
contraindre le sieur Antoine Monset, marchand de Revel, a lui payer les censives et
droits seigneuriaux des biens dont il est tenancier dans sa seigneurie ; - par noble Jean
de Lamée de Soulages, habitant de Castelnaudary, demandeur en condamnation, contre
le sieur Raymond Lavigne, négociant de Villasavary, au paiement des dommages causés
a sa métairie de Sernin, par suite du défaut d’exécution de divers travaux énumérés dans
I’acte de bail de cette métairie, et au paiement du prix de ferme qui a été stipulé pour
I’année 1750 et se compose de 600 liv. en argent, 8 setiers d’avoine et « un quintal lin et



chanvre a portions égales, bien broyés » ; - par noble Marc-Antoine d’Alary, chevalier
de Saint-Louis, ancien capitaine au régiment de Champagne, demeurant a Revel, en
paiement du principal et des intéréts de I’obligation qui lui a été consentie, sous clause
solidaire, par maitre Laurent Marquier, cur¢ de Mouzens, Barthélemy Marquier,
bourgeois de Gouyres, son frére, et le sieur Jean Olivier, forgeron, du méme lieu, pour
la somme de 525 liv., le 29 septembre 1746 ; - par noble Jacques-Sernin Delpy, écuyer,
seigneur de Deymes, coseigneur de Montgiscard, pour obliger le sieur Hyacinthe
Bellemaire, marchand de Toulouse, a lui consentir nouvelle reconnaissance pour cing
pieces de terre dont il est tenancier dans la seigneurie de Montgiscard, et a lui en payer
les droits seigneuriaux fixés a 3 deniers tournois %4 de denier %4 de pogese et 2 deniers
toulzas « valant 5 deniers monnaie courante », plus 4 boisseaux de blé froment, avec les
justices, captes et arriére-captes; - par M. Capella, procureur du Roi, pour faire
enregistrer I’arrét du grand conseil du 7 janvier 1751, qui enjoint a toutes personnes qui
auront soigné des titulaires de bénéfices au moment de leur mort, ou chez lesquelles ces
bénéficiers seront décédés, « d’avertir les préposés a la sonnerie des cloches de sonner a
I’instant pour ces décés en la maniére accoutumée de les sonner pour les ecclésiastiques
décédés » ; - par dame Marie-Marthe de Lafont, veuve et hériticre de messire Joseph-
Marie Le Mazuyer, procureur général au parlement de Toulouse, a 1’effet d’obtenir
I’enregistrement du testament du défunt a raison de la clause de substitution qu’il
contient en sa faveur; - par maitre Jean-Claude Déaddé, avocat, demandeur en
enregistrement des lettres de provision de la charge de juge de Lanta et du pays
Lantarois, qui lui ont été accordées par messire Francois de Barthélemy de Gramont,
baron de Lanta, le 25 octobre 1750. D’aprés ces provisions le pays Lantarois se
compose de Sainte-Appollonie, Saint-Anatoly, Aury, Bellesvilles, le Carla, les Razelles,
Sainte-Foy et Saint-Sernin ; - par demoiselles Jeanne-Gabrielle et Gabrielle de la
Claverie et de Soupetx, dilles et héritieres de messire Pierre de la Claverie ; messire de
La Coste de Belcastel, seigneur de Viviers, et dame Marguerite de Bonnet de
Maureilhan, veuve de messire Pierre de la Claverie, demandeurs en nullité du testament
de messire Julien de la Claverie, baron de Soupetx, du 30 septembre 1698, en ce qui
concerne la substitution que messire Philippe-Ignace de la Claverie, seigneur de la
Bourée, habitant de la ville d’Auch, revendiquait a son profit; - par demoiselle
Dorothée de Corcoral, de Masgranet, habitante de Saint-Gaudéric, demanderesse en
paiement des intéréts de I’obligation de 1500 livres qui lui a été consentie, le 24 octobre
1749, par le sieur Philippe Gayde, bourgeois de Villasavary, et en remboursement du
principal de cette obligation a défaut du paiement régulier des intéréts échus ; - par
messire Francois de Blanquet, seigneur de Rouville, baron d’Alais, conseiller au
parlement de Toulouse, poursuivant la mise en adjudication des biens de messire Marie-
Joseph de Lescure, son tuteur, demeurant a Alby. La vente de ces biens, consistant en la
terre de Trébons et en celle de les Quilhes, était autorisée par deux jugements du
lieutenant général de Larochelle, en date des 24 aoiit et 29 novembre 1751 ; - par noble
Guillaume de Bourrassol, écuyer, seigneur de Neguevedel, habitant de Toulouse,
poursuivant, contre maitre Antoine de Tiranny, coseigneur de Graignac, juge criminel
en la sénéchaussée de Toulouse, I’ouverture en sa faveur des substitutions réservées
dans le testament de messire de Tiranny, archiprétre de Gardouch, du 17 mai 1714 ; -
par dame Marie de Najac, veuve de noble Pierre de Saint-Maurice, seigneur de
Saussenac, et noble Jean-Baptiste de Saint-Maurice, donataire contractuel dudit noble
Pierre de Saint-Maurice, demandeurs, contre noble Jean-Baptiste de Najac, maire de la
ville de Soréze, en paiement : 1° du principal d’une somme de 500 livres pour reste de
la constitution dotale assurée a la dame Marie de Najac dans son contrat de mariage, du
17 novembre 1708 ; 2° des intéréts produits par cette somme depuis le 19 mai 1736,
jour du déces de la dame de Grimaldy, mere de la petite adverse ; - par messire Louis de
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Madron, prétre, curé de Vaux, demandeur en paiement de la dime qui lui est due par le
sieur Jean Fournes, pour sa métairie d’en Magarre ; - etc.

1745-1753
(Registre) — In-4°, 592 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal, - Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par dame Anne de Cabrol, veuve de noble Raymond de Camprenaud, demeurant a
Toulouse, pour obtenir publication et enregistrement du dénombrement de ses biens, qui
se composent de la moiti¢ de la terre et seigneurie de Montgiscard ; - par messire
Victor-Pierre-Frangois de Riquet, comte de Caraman, chevalier de 1’ordre militaire de
Saint-Louis, lieutenant général des armées du roi, seigneur en toute justice fonciere et
directe de Caraman, Albiac et autres places, pour obliger noble Pierre de Sanchely de
Rouaix, seigneur de Mascarville, a lui consentir nouvelle reconnaissance des biens qu’il
tient de lui en emphytéose et a lui en payer les droits seigneuriaux ; - par dame Marie
d’Arboussier, femme de messire Pierre-Joseph de Gouttes, seigneur de Belloc, pour
obtenir contre ce dernier la transcription sur les registres de la paroisse de Baure, annexe
de Revel, du mariage célébré entre parties, ainsi que le constate 1’acte qui en a été dressé
sur feuille détachée, par maitre d’Arboussier, prétre, du consentement de maitre
Fournés, prétre, vicaire dudit lieu de Baure ; - par messire Guyon-Roger-Marianne de
Gavarret, seigneur de Saint-Léon et Caussidiéres, demandeur en paiement d’'une somme
de 150 livres qui lui est due pour les arrérages de cinq années de certaine rente
constituée a son profit sur les biens d’un sieur Antoine Darles ; - par maitre Jacques-
Frangois Thuriés, conseiller du roi, lieutenant de maire de la ville de Castelnaudary,
seigneur directe de Castelnaudary, Laurac, Laurabuc et Pexiora, pour contraindre le
sieur Jean Griffe a lui consentir nouvelle reconnaissance des biens dont il est tenancier
dans sa directe de Pexiora ; - par messire Yves de Baylot, ingénieur en chef du roi « au
département de Carcassonne », de Ferricres et des Tours de Cabardés ; messire Jean-
Sébastien de Baylot, commandant des milices de la généralité de Paris, et demoiselle
Marianne de Baylot-Fontenilles, leur sceur, demandeurs en division et partage des biens
de dame Marianne de Calmel, leur mere, qui étaient détenus par maitre Francois-
Dominique de Baylot, leur frére, lieutenant criminel en la sénéchaussée du Lauraguais ;
- par messire Jean de Saint-Félix, seigneur d’Odards, habitant de Toulouse, demandeur
a ce que le sieur Benoit Mercier, marchand apothicaire de Toulouse, soit condamné a lui
payer les arrérages des rentes et censives qui lui sont dues pour les biens dont il est
tenancier dans sa seigneurie, ainsi que les droits de lods, justices, captes et arriere-
captes, et autres devoirs seigneuriaux, ou « autrement voir ordonner la consolidation du
do-maine utile desdits biens avec la directe » ; - par messire Jean-Frangois-Marie-
Gaston de Majouret d’Espavés, baron de Mézens, pour obtenir publication et
enregistrement du testament de feu messire Joseph-Gaston de Majouret d’Espavés,
baron de Mézens, contenant clause de substitution au profit du demandeur ; ledit
testament en date du 1 aolGt 1750 ; - par maitre Antoine Martin-d’Auch, lieutenant
principal en la sénéchaussée, a 1’effet de faire condamner Louis Joly de Monchéry,
capitaine au régiment Dauphin, a lui payer une somme de 150 livres, montant de trois
années d’arrérages d’une rente de 50 livres constituée au capital de 1000 livres, par acte
du 8 septembre 1745 ; - par noble Jacques-Sernin Delpy, coseigneur de Montgiscard,
demandeur en délaissement, par droit de prélation, d’une maison acquise dans sa
seigneurie par noble André de Malard, oncle, habitant dudit Montgiscard ; - par messire
Pierre de Valette, seigneur de Favas, et la dame Antoinette de Gouttes, sa femme,
résidant en leur chéiteau des Paliés, au consulat de Pradelles-Cabardés, pour obtenir
paiement de leurs droits légitimaires fixés a un douziéme, « eu égard a six enfants
laissés par le défunt », sur les biens de messire Louis de Gouttes, pere commun de ladite
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dame et de Pierre-Siméon-Joseph de Gouttes, héritier institué du défunt ; - par noble
Joseph-Alexandre de Pradines, demeurant a Laurabuc, demandeur en paiement de
dommages pour les détériorations qui ont été causées aux toitures de sa métairie de
Vicaris pendant la durée du fermage qu’il en avait consenti au sieur Laurent
Pennavaire ; - par messire Marc-Antoine de Mauléon de Narbonne, seigneur et baron
de Nébias, coseigneur directe de Mireval et de Laurabuc, pour contraindre maitre
Caubere, successeur de maitre Frangois Caubére, prétre, son oncle, en 1’obit de Troye, a
lui consentir nouvelle reconnaissance pour la métairie de Troye, dépendant de cet obit,
et a lui payer, avec les censives qui pourront étre arréagées et dont il sera justifié, une
somme de 150 livres pour droit d’entrée en possession dudit obit comme compensation
et pour lui tenir lieu « des ventes, droits de lods et droit d’indemnité », conformément a
la reconnaissance consentie le 28 aolt 1741, devant maitre Surbin, notaire a
Castelnaudary ; - par par messire Jean-Francois de Villeneuve, chevalier, baron de
Beauville, seigneur justicier de Maurens, contre M. de Puybusque et la dame de Gaston,
sa femme, pour se voir faire inhibitions et défenses de « recevoir le pain bénit » dans
I’église dudit Maurens avant qu’il n’ait été présenté au demandeur, en vertu du droit de
prééminence dont il est en possession. Dans cette affaire, le sieur de Puybusque et la
dame de Gaston déclinaient la juridiction du sénéchal et demandaient leur renvoi devant
le juge d’appeaux de Saint-Félix, en se fondant sur des lettres patentes du mois d’aott
1311 et du mois de juin 1324, portant institution du juge d’appeaux du comté de
Caraman et de la baronnie de Saint-Félix, dont Maurens est une dépendance : « qui
judex cognoscendi de primis appelletionibus, quas a judicibus et consulibus ipsius
militis per ejus subditos ad ipsum militem seu judicem suum interponi contingit, habeat
potestatem » ; - par noble Francois de Pradal, demeurant en sa métairie des Bigarrats,
dans le consulat de Castelnaudary, demandeur a ce qu’il soit convoqué une assemblée
de parents a I’effet d’¢lire un tuteur judiciaire aux enfants pupilles de noble Guillaume
de Pradal, pour surveiller la gestion de dame Germaine de Peytes, veuve du défunt,
tutrice légale desdits pupilles ; etc.

1754-1757
(Registre) — In-4°, 748 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premiere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par Francois Plancade, contre M. de Villenouvette, ancien maitre des Eaux et Foréts en
la maitrise particuliere de Castelnaudary, pour raison du partage des récoltes excrues sur
les terres baillées a ferme au demandeur ; - par Marguerite Faure, veuve du sieur
Etienne Montsarrat, demeurant au hameau de Sartre, dans le consulat de Saint-Michel-
de-Lanés, a I’effet d’obtenir le partage entre elle et Jean et Etienne Faure, ses deux
fréres, des biens appartenant a Jean Faure, leur commun pere, le jour de son déces,
survenu le 25 novembre 1755 ; - par noble Laurent Rocoux-Castanet, seigneur de Saint-
Amans, poursuivant le décret judiciaire des biens saisis sur la téte de M. Pierre Borelly
ainé, de Castelnaudary; - par messire Louis-Philippe de Rigaud, marquis de
Vaudreuilhe, contre le sieur Mathieu Bacou, jardinier a Revel, qu’il voulait contraindre
a lui consentir nouvelle reconnaissance pour certains biens dont lui avait fait vente le
sieur Antoine Cabrol, seigneur de Montcausson ; - par dame Sophie-Elisabeth de
Garaud, dame de Montlaur, contre noble Jean-Joseph Boyer, ancien capitoul, auquel
elle réclamait des droits seigneuriaux dus pour une piece de terre dite le Chandelet de la
Nougarasse et un prét dit du Carbonnier, qui relévent de sa directe ; - par messire
Frangois de Gauzy-Driget, marquis de Malespins, commissaire ordonnateur des guerres
du roi d’Espagne, seigneur de Fendeilhe, Mayreville et Pech-Luna, poursuivant la mise
des biens des sieurs Guillaume Latger et Francois Cathala en distribution entre leurs
créanciers ; - par noble Jean-Etienne-Michel de Madron, curé de Mourvilles-Hautes,
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demandeur, contre noble Etienne de Cassé, en paiement de la dime du millet « rassous »
qu’il récolte sur son domaine de Cassé, sur le pied de treize un ; - par maitre Clauzet,
curé de Caignac, demandeur, contre Jean-Baptiste de Marquier-Cussol, capitaine bailli
d’épée de Mazeres, en maintenue de certain « hieis (chemin de service) défriché depuis
moins d’un an et un jour par ce dernier », et qui sert a ’exploitation du champ de 1’obit
de Caignac, dont le demandeur est titulaire; - par le sieur Guillaume Sarrat, qui
poursuivait contre maitre Frangois Cousin, docteur en théologie, curé de Gibel, sa
maintenue en la régence « des petites €coles de Gibel, pour en jouir aux honneurs,
prérogatives et émoluments y attachés » ; - par Charles-Germain Durand de Nogarede,
seigneur de Monestrol, citoyen de Montgeard, demandeur en paiement d’une somme
principale de 97 livres 4 sols, qui lui est due par le sieur Gaspard Rivicre, forgeron,
habitant dudit Monestrol ; etc.

1773-1774
(Registre) — In-4°, 194 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par Pierre Durand, fermier des fruits décimaux de la cure de Labécede-Lauraguais, a
I’effet de contraindre les sieurs Gabriel et Germain Sarda, fréres, a lui faire compte de la
dime du foin récolté sur la métairie de Falgairolles, dont ils sont les fermiers ; - par
messire Mathieu-Alexandre-Félix-Ignace de Roqurlaure, seigneur et baron de Lanta,
pour contraindre la dame Saint-Raymond de Bouzignac, femme de M. Martin Lassus,
demeurant a Toulouse, a lui compter 7 setiers 3 pugnéres 3 boisseaux 7 d’avoine,
mesure de Toulouse, 3 livres 14 sols 4 deniersen argent de cours et un onziéme de
géline, pour la censive annuelle des biens dont elle est tenanciére dans sa baronnie de
Lanta, avec tous arrérages dus depuis vingt-neuf années, « d’apres la liquidation qui en
sera faite sur les fourlaux de la ville de Toulouse » ; - par messire de Blanquet de
Rouville, conseiller au parlement de Toulouse, a I’effet de se faire remettre, faute par le
fermier d’en avoir payé la rente, en possession de deux moulins & vent et une picce de
terre, situés dans le consulat de Villefranche, dont il a consenti I’affermage au sieur
Jacques Bauguel, meunier, moyennant la rente annuelle de 48 setiers de blé ; - par le
sieur Guillaume Cottin, bourgeois de Toulouse, a ’effet de faire ordonner la lecture, la
publication et I’enregistrement du dénombrement qu’il a présenté pour les coseigneuries
qu’il possede dans les consulats d’Auterive et de Cintegabelle ; - par le sieur Jacques-
Frangois Thuriés, co-seigneur de Castelnaudary, pour contraindre Jean Vergues,
meunier, au paiement de la censive qu’il lui doit pour certaine piece de terre dont il est
actuellement tenancier, et pour laquelle nouvelle reconnaissance lui a été consentie, le
8 septembre 1767, devant maitre Rességuier, notaire, par le sieur Paul Albouy, de
Castelnaudary ; - etc.

1776
(Registre) — In-4°, 52 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou sur requétes, tant en
premicere instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par messire de Ricard, baron de Villeneuve, a 1’effet de contraindre maitre Carriere,
curé de Villeneuve, a faire aveu et reconnaissance d’un billet de 593 liv. 10 s. qu’il lui a
consenti, et a lui en payer le montant. Ce dernier, condamné par sentence interlocutoire,
demeure renvoyé devant l’official du dioceése pour se voir condamner par sentence
définitive ; - par messire de Cassan, conseiller de grand’chambre au parlement de
Toulouse, pour contraindre maitre Brustier, curé de Saint-Amans, a faire exécuter a
I’église paroissiale de cette localité les réparations prescrites par la « visite pastorale »
de Mgr I’évéque du diocese ; - par messire Louis-Marie-Joseph de Donauld, conseiller
au parlement de Toulouse, a I’effet de faire ordonner la lecture, la publication et
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I’enregistrement du dénombrement qu’il a présenté pour sa seigneurie de Mézerville ; -
etc.

1781
(Registre) — In-4°, 50 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Appointements rendus sur plaidoiries ou requétes, tant en
premicre instance qu’en appel, dans les procédures au civil et au criminel poursuivies : -
par le syndic du « monastére » de Soréze, contre M. de Bonfontan, dans 1’instance
engagée entre les créanciers du sieur Antoine Varennes pour la mise de ses biens en
distribution ; - par maitre Antoine Dutar, avocat, contre maitre André-Gabriel-David de
Barriére de Lissac, avocat en parlement, et les autres créanciers des sieurs Estéve, pére
et fils, de Castelnaudary, dans I’instance engagée pour la mise de leurs biens en
distribution ; - par demoiselle Marguerite Doumenc, veuve de sieur Gailhardou, a I’effet
d’obtenir I’enregistrement de certain testament contenant clause de substitution en sa
faveur ; - par le sieur Pierre Vilatte dit Deville, a ’effet de faire enregistrer au greffe de
la sénéchaussée son brevet de maitre de poste a Villepinte ; - par M. de Pradines,
agissant au nom de divers habitants de Laurabuc réunis en syndicat, poursuivant
cassation de la derniére élection consulaire de cette localité ; - par la dame de Vaure,
veuve de noble de Pradal, et noble de Vaure, son frére, demandeurs en autorisation de
mettre en vente, sur les biens qu’ils jouissent a titre de substitution, telle partie qui sera
nécessaire pour parfaire en capital et intéréts la somme dur par eux au sieur George
Corbiére, « ménager », et a Delphine Arman, sa femme, de Castelnaudary (?) ; - par le
sieur Jean Espinasse, négociant de Castelnaudary, poursuivant la mise des biens de
M. Bouzat-Fontbanides, de Castelnaudary, en distribution entre ses créanciers.
Intervenant en I’instance, la dame de Saint-Sernin, femme du sieur Bouzat-Fontbanides,
obtient, pendant procés, une provision alimentai-re de 375 livres payables de six en six
mois et d’avance ; - par le duc de Polignac, baron de Saint-Michel-de-Lanés, contre le
sieur Antoine Ardéne, auquel il réclamait le payement de certaines censives (?) ; - etc.

1782-1783
(Registre) — In-4°, 92 feuillets, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par Jean Grilhet, lépreux, de Castelnaudary, demandeur en nullité¢ de
certaine saisie de ses meubles, pratiquée a la requéte de M. Bernard Sauret, greffier en
chef de la sénéchaussée ; - par Francois Brunel-Pagés, coseigneur de Saint-Martin-la-
Lande, demandeur « en féodale » contre 1’'un des tenanciers de sa seigneurie ; - par
Pierre Sabatéry, du lieu de Canals-en-Rouergue, afissant comme cessionnaire de
messire Guillaume de Saint-Etienne de Caraman, seigneur et baron de Lapomarede,
demandeur en créance de certain bétail saisi au préjudice de ce dernier a la requéte de
Claude et Jacques Salles, freres, du lieu de Lapomarede ; - par Jean Gras, fermier de « la
bailie » royale de Mireval-Lauraguais, demandeur, contre noble Louis d’Auriol, sieur de
Mireval, en maintenue de la moitié de la directe appartenant a ladite baillie sur la piece
de terre appelée la Binette, avec tous les droits de lods et vente, censives, etc., qui y sont
attachés ; - par Jean de Celles, écuyer, poursuivant sa collocation dans I’ordre ouvert
entre les créanciers de feu Pierre de Celles ; - par maitre Jacques Milhau, prétre, Jean
Péris, etc., du lieu d’Encuns, poursuivant, contre nobles Jean-Paul, Gabriel, Jean-
Gabriel et Jean-Joseph Dufour, pére et fils, leur maintenue en la faculté « de pouvoir
passer et repasser sur le hieis, comme eux et leurs auteurs ont fait de temps immémorial,
comme aussi de faire dépaitre leurs bestiaux aux prés de la Riviére et ailleurs, depuis le
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jour de la féte de saint Jean-Baptiste jusqu’au 1° mars suivant, comme aussi dans les
rues publiques, suivant I’ancienne coutume » ; - etc.

1666
(Liasse) — 347 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Jean de Villettes, sieur de Montlédier, demandeur, contre
Pierre de Rieux, sieur de Lagrave, en maintenue a la propriété « d’une coupade et demi-
quart » de pré, avec restitution des fruits depuis vingt-neuf ans sur le pied de 20 livres
par an ; - par les consuls modernes du lieu de Balagué, qui refusaient d’accepter les
comptes présentés pour les affaires de leur administration par les consuls de 1’année
1662 ; - par noble Maurice de Gameville, sieur de Linaret, demandeur, contre maitre
Antoine Teule, viguier du Lauraguais (?) en paiement d’une somme de 62 livres 10 sous
pour intéréts échus de certaine créance; - par dame Louise d’Andrieu, veuve de
Germain de Polastre et a présent femme de maitre Pierre de Brugelles, docteur et avocat
au parlement de Toulouse, poursuivant, contre les héritiers de son premier mari, la
recréance d’une somme de 1600 livres bannie entre les mains de noble Jean-Antoine de
Clairac, devenu en 1652 acquéreur des biens que le défunt possédait dans le consulat de
la Ginelle ; - par dame Marie de Sévérac, femme de noble Antoine de Foucauld, sieur de
Langautier, demanderesse en division et partage des biens possédés par feu noble de
Sévérac, son pere, qui avait laiisé lui survivant quatre filles, Jeanne, Paule et Isabeau de
Sévérac, et la demanderesse ; - par dame Anne d’ Apostoly, femme de noble Philippe de
Gameville, sieur de Montpapou et de Puginier ; Jean-Francois d’Acher, fils et héritier de
dame Germaine d’Apostoly, et Jacques Cabanes, fils et héritier de dame Marie
d’Apostoly, héritiers chacun pour un tiers des biens délaissés par le sieur d’Apostoly,
frére desdites dames Anne, Germaine et Marie d’Apostoly, poursuivant, contre les
consuls modernes du lieu de Pexiora et a leurs frais et dépens, le reconstruction de
certaine muraille que le défaut d’entretien avait fait crouler ; - par le syndic des
habitants principaux du lieu de Salles, poursuivant, pour cause d’irrégularité,
I’annulation de 1’¢lection consulaire dudit lieu, qui devait étre refaite et ses résultats
« composés de personnes suffisantes et capables non comptables a la communauté,
présentées au seigneur pour étre par lui procédé a la nomination des consuls du premier
rang et du second, en la forme anciennement accoutumée » ; - par les bailes de 1’autel
mage de I’église collégiale Saint-Michel de Castelnaudary, demandeurs, contre le sieur
Guillaume Raymond, de Lasbordes, a défaut de paiement « des pacs échus », en
délaissement de la métairie de Notre-Dame qu’il tient a ferme dudit autel ; - etc.

1667 (1° semestre)
(Liasse) — 437 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par dame Catherine de Larochefoucault, veuve de messire Francois de
Cheverry, seigneur et baron de Saint-Michel-de-Lanés, poursuivant la vente des biens
de ce dernier pour la répétition de ses cas dotaux ; - par les consuls modernes de la
communauté de Laurabuc, demandeurs en homologation du compte présenté par Pierre
Borel, consul de I’année 1651, pour les deniers de son administration, et en obligation
de produire un compte de méme nature pour le consulat qu’il a occupé de nouveau en
I’année 1658 ; - par maitre Francois Causse, prétre, de Cintegabelle, poursuivant, contre
maitre Frangois Duquier, prétre, sa maintenue en la possession de 1’obit fondé par feu
Blaise Deville, dans 1’église de Cintegabelle, en vertu de 1’acte de collation qu’il lui en a
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¢été passé devant maitre Jean Baron, notaire de Calmon, le 26 avril 1667 ; - par Antoine
Esquirol, Jean Revel et Antoine Gaillard, appelants de leur ¢élection en qualité¢ de
consuls du lieu de Villemagne pour I’année courante. Les appelants, déboutés de leur
appel, sont renvoyés devant les officiers de la justice ordinaire de Villemagne a 1’effet
de préter le serment requis et de se faire installer dans leurs fonctions, sous peine de
10 livres d’amende ; - par le syndic des prétres «servant 1’église paroissiale de
Villepinte », demandeurs, contre les bailes de la chapelle Notre-Dame de la
Rominguiére, en délivrance de la quantité de 50 setiers de bl¢ beau et marchand, mesure
de Carcassonne, pour le service fait en ladite chapelle durant I’année qui a pris fin le
jour de Notre-Dame d’aolt de la présente année ; - par Jacques Nouvel, bourgeois de
Castelnaudary, demandeur, contre noble Frangois de Ricard, sieur de Villenouvette,
héritier de feu Frangois Brunel, Jacques Ribey-ran et Raymond Sudre, procureur,
consuls de Castelnaudary durant ’année 1643-1644, en payement du reliquat de son
compte collecte de ladite année, arrété en principal a la somme de 300 livres ; - par
Dominique Colomiés et Nicolas Tounouret, consuls de Pech-Luna, qui ont relevé appel
de la sentence des ordinaires de Pech-Luna par laquelle ils demeurent condamnés, sur la
requéte de maitre Guillaume Reynes, prétre, recteur dudit Pech-Luna, a lui fournir une
maison presbytérale logeable ; - par noble Alexandre de Sévérac, sieur de Juzes, pour
obliger noble Jean de Casse, sieur de Téralbe, a enlever le banc qu’il a fait placer de son
chef et sans aucun droit dans I’église de Juzes ; - par messire Pierre Ducup, conseiller
du roi, président présidial, lieutenant général et juge mage en la sénéchaussée du
Lauraguais, seigneur justicier haut, moyen et bas de Ricaud, pour contraindre les
consuls dudit lieu a lui consentir nouvelle reconnaissance et a lui payer les censives et
droits seigneuriaux qui lui sont dus depuis les vingt-neuf dernieéres années, pour les
biens qui sont de « sa mouvance » ; - etc.

1667 (2° semestre)
(Liasse) — 374 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par Jean de Saint-Sernin, conseiller du roi, trésorier du comté de
Lauraguais, demandeur a ce que maitre Pierre Pradal, docteur et avocat en la cour du
sénéchal, soit tenu « de lui faire valoir la ferme de la métairie de la Terrade, et lui
procurer la mainlevée de ses fruits saisis a la requéte de messire Alexandre d’Estugue »,
« comte de Bajordan, seigneur de Lorne » ; - par noble Jacques de Raymond, seigneur et
baron de Lasbordes, demandeur en paiement des droits « de fouguié¢ (affouage) et de
courroe » qui lui sont dus par I'un de ses emphytéotes ; - par noble Pierre de Saint-
Félix, seigneur de Las Varennes, demandeur en paiement « d’une quartiére, deux liurals
un boisseau et demi et un tiers de boisseau blé beau et marchand, trois boisseaux avoine,
un demi toulza, cinq deniers tournois, trois tiers et demi et un septiéme de géline », pour
les censives qui lui sont dues par le sieur Guillaume Condat, marchand de Graulhet ; -
par maitre Bernard Crocy, procureur au sé-néchal du Lauraguais, pour obliger le sieur
Francois Richard, marchand de Castelnaudary, « a réparer toutes les michenceries® qui
sont sur le passage dont le demandeur a 1’usage et qui portent les planchers de sa
maison » ; - par frére Pierre de Pouderoux, religieux bénédictin de 1’abbaye de Caunes,
qui poursuivait, contre messire Antoine de Saint-Laurent de Silvecanne, prétre, prévot
de I’église cathédrale de Saint-Papoul, prieur primitif du prieuré de Saint-Martin de
Mazieres et Nogaret, sa maintenue en la possession dudit prieuré qui lui était déniée, a

' Droit dii pour chaque paire de beeufs ou autre bétail labourant dans la seigneurie.
? Ce mot devrait étre écrit miganseries, de migan, mot roman qui signifie milieu. Il se disait pour murailles, clotures et
autres constructions mitoyennes.
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moins d’une caution préalable de 500 livres, comme « dévolutaire » ; - par messire
Julien de la Claverie, etc., demandeur en reddition du compte que maitre Jacques
Baugzit, procureur en la sénéchaussée du Lauraguais, est tenu de remettre en qualité de
curateur donné a 1’hérédité jacente de feue Jeanne-Frangoise de Burosse, épouse de feu
messire Jean-Francois de la Claverie, meére du demandeur ; - par dame Gabrielle-
Gloriande d’Auberjon, veuve de feu noble Jacques de Capriol, sieur de Payra,
poursuivant le décret d’expropriation des biens de nobles Jacques, Frangois, Marie et
Jérome de Capriol, placés sous la curatelle de noble Philippe de Capriol, sieur de Rabat,
a défaut de paiement d’'une somme principale de 6000 livres ; - par messire Henri de
Bermond et d’Espondeilhan, seigneur et baron de Puisserguier, Pexiora et Besplas,
héritier de dame Jeanne Du Caylar et d’Espondeilhan, seigneuresse de Pexiora et
Besplas, demandeur, contre le sieur Jean Rieu, de Villasavary, production des quittances
qui lui ont été délivrées par noble Jean de Saint-Martin, seigneur de Pexiora, pour les
droits de fouage (affouage) et reillage (aiguisage du coutre et du soc de la charrue) qu’il
lui a payés pendant pendant les années 1646 a 1655, pour la métairie de Saladry, dans le
fief de Gasc, juridiction de Pexiora, qu’il exploitait a titre de colon partiaire ; - par
messire Pierre de Montfaucon de Rogles, seigneur de Belloc, demandeur en paiement
des droits de lods et ventes qui lui sont dus par messire Pierre-Paul de Riquet, seigneur
de Bonrepos; - par noble Francois de Rahou, seigneur de Laforce, a I’effet de
contraindre les consuls de Laforce a lui consentir nouvelle reconnaissance pour le four
banal et a lui en payer les censives telles qu’elles sont portées par les reconnaissances de
I’année 1605 ; - par Germain et Bernard Martin, laboureurs, pour obliger le syndic du
chapitre collégial Saint-Michel de Castelnaudary, a leur faire valoir le bail a locaterie
perpétuelle qu’il leur a consenti pour les métairies de Rigou et le Bousquet, situées dans
le consulat de Lasbordes ; - par noble Marc-Antoine de Roquefort, sieur de Brassac,
demandeur, contre I’un de ses emphytéotes, en paiement de la censive « de un sol d’or
valant quinze deniers », qu’il lui doit pour les biens dont il est tenancier dans sa
seigneurie ; - par dame Gabrielle de Saint-Félix, épouse de messire Jean-Octavien de
Garaud, seigneur de Montesquieu, poursuivant, en vertu d’une saisie autorisée par les
Requétes du Palais en la souveraine cour du parlement, la vente des biens des héritiers
de messire Francois-Paul de Garaud, sieur de Montesquieu, trésorier de France en la
généralité de Toulouse. Dans cette procédure sur les conclusions du procureur du Roi,
établissant que la dame de Saint-Félix n’est « pas personne privilégiée » et qu’ainsi elle
ne peut « se retirer ailleurs que devant le sénéchal pour le jugement de ses causes », les
exploits de saisie, signification, etc., produits au cours de la procédure, sont annulés et
la demanderesse demeure condamnée en 100 livres d’amende et le sergent exécuteur en
50 livres, pour la contravention résultant du transport de « juridiction qu’ils ont
effectué » ; - etc.

1672 (1* semestre)
(Liasse) — 473 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par maitre Jean Fresquet, religieux et syndic du monastére Notre-Dame
de Villelongue, ordre de Citeaux, pour €tre maintenu en la possession de la métairie dite
de Chanaud et, a présent, de Villelongue, qui lui est contestée par les héritiers de feu
Antoine Loupia, de Fendeilhe ; - par maitre Jean-Guillaume Darbon, prétre, curé de
Sainte-Colombe, au dioceése de Toulouse, pour contraindre Paul Pastre, « syndic des
habitants, paroissiens et biens-tenants de Sainte-Colombe », a construire une maison
presbytérale pour I’usage de la paroisse ; - par noble Claude de Jossaud, conseiller en la
chambre de I’Edit du Languedoc, séant a Castelnaudary, pour faire mettre aux trois
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publications exigées le dénombrement qu’il a présenté pour la baronnie de Tarabel et
pour la seigneurie de Bugnac ; - par maitre Pierre Daix, prétre, curé de Le Py, pour étre
maintenu en la possession réelle et corporelle du prieuré Notre-Dame de Cadenat, que
lui conteste maitre Barthélemy Renouard ; - par messire Guillaume de Mansencal, baron
de Venerque, pour obliger le sieur Félix Lespine, marchand, a lui consentir nouvelle
reconnaissance pour les terres de la métairie de Muret, que ce dernier affirme étre située
dans la seigneurie d’Auraigne, suivant des reconnaissances de 1’année 1531, tandis que
le demandeur prétend qu’elle est mouvante de sa baronnie de Venerque ; - par noble
Jean-Louis de Buisson, seigneur de Beauteville, pour faire maintenir, contre les
prétentions de noble Jean-Roger de Larochechouard, seigneur de Montcla, le fermier du
moulin qu’il possede dans la juridiction d’Avignonet en la faculté d’aller, « suivant le
droit commun et la possession immémoriale en laquelle il a été jusqu’a présent »,
prendre du blé dans la juridiction de Montcla pour le moudre audit moulin ; - par
Francois Calvet, consul, chargé de la levée des tailles et impositions de Castelnaudary
afférentes a la présente année, demandeur en paiement des sommes qu’il a fait bannir
sur la téte de M. Antoine Teule, ancien viguier du Lauraguais, a défaut d’acquittement
de ses tailles, qui s’¢lévent a 209 livres 2 sols 6 deniers ; - par noble Marquis de
Durand, sieur des Quilhes, demandeur, contre dame Catherine de La Nougarede,
abbesse du couvent des Cassés, Marquise de Roquerlan, religieuse au-dit couvent, et
demoiselle de Durand, en restitution de 50 louis d’or, de deux chemises en toile de
Hollande, d’une paire de bottes et d’un harnais de cheval ; - par messire Frangois de
Bertier, seigneur de Pinsaguel, poursuivant la vente de la terre et seigneurie de
Montmaur, saisie a sa requéte sur les héritiers de messire Michel de Levy ; - par maitre
Jean de Lasalle, notaire royal de Lagarde, agissant comme aieul et légitime
administrateur de la personne et des biens de Francoise de Lasalle, fille de feu Jean de
Lasalle, son fils, et de dame Marguerite de Gailhard, demandeur, contre maitre Jean-
Pierre de Montrousier, avocat, en ouverture de la substitution réservée dans le testament
de noble Gaillard de Gailhard, pére de ladite Marguerite de Gailhard ; lequel testament
est daté du 16 mai 1616 ; - par maitre Francois Boyer, prétre, curé primitif de Mireval,
pour faire déclarer, contre maitre Antoine de Villar, prétre, camérier de Saint-Papoul,
que le carnenc de Mireval (produit annuel des animaux de croit, et par extension dime
prélevée sur ce produit), doit étre partagé par ce dernier, aprés quoi le choix des lots
appartient au demandeur conformément a ce qui a €té pratiqué « de tout temps dont
n’est mémoire de contraire », ou qu’a défaut, ils seront tirés au sort; - par maitre
Antoine Jammés, prétre, curé de Saint-Jacques-de-Pont-Levet, pour contraindre ses
paroissiens, en la personne de M® Frangois Martin, leur syndic, a lui faire batir une
maison presbytérale dans Saint-Jacques-de-Pont-Levet, qui est le vrai siege de la
paroisse et non Saint-Barthélemy-de-Causs¢, comme 1’avancent les adversaires ; - par
noble Louis de Varaigne, seigneur de Bélesta et Gardouch, pour contraindre dame Sara
de Villele, veuve de noble Marc-Antoine d’Avessens, sieur de Montesquieu, agissant
comme tutrice légale de noble César d’Avessens, son fils, a lui passer nouvelle
reconnaissance pour les biens qu’elle tient dans sa seigneurie par suite de la vente qu’en
a fait noble Antoine de Farabosc, appelé en cause par cette derniere « pour relief et
indemnité envers le demandeur » ; - etc.

1672 (2° semestre)
(Liasse) — 588 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par maitre Gabriel de Tiranny, archiprétre de Gardouch, demandeur a ce
que les consuls dudit lieu soient condamnés « a faire batir une maison archipresbytérale,



commode et sortable, pour son logement et celui de son vicaire, proche 1’église
paroissiale », et a étre maintenu « au droit et privilege d’assister a toutes assemblées
publiques qui seront faites par les consuls dans ledit lieu, soit pour la mutation
consulaire, reddition des comptes, département des tailles, cotisations, logement des
gens de guerre et autres assemblées, auxquelles le demandeur opinera le premier et
tiendra la premiére place » ; - par noble Jacques de Raymond, seigneur de Lasbordes,
prenant la cause pour son procureur juridictionnel et demandeur en appel d’un
appointement des ordinaires dudit lieu, qui permet a M. de Mari¢joul « de couper son
bois », sauf a payer le droit de lods sur le pied d’une estimation contradictoire ; - par
messire Jean-Georges de Garaud-Duranty, baron de Miramont, seigneur de Donneville,
président au parlement de Toulouse, pour faire condamner le sieur Paul Roques,
laboureur de Nailhoux, a payer au sieur Arnaud Pourquier, son fermier des terres de
Mauvoisin et d’Augeas, « tous les avantages de la métairie » qu’il tient du demandeur ;
- par Claude Roux, marchand, appelant d’un appointement du sénéchal, qui le
condamne a payer a M. Jean Bezombes, son colleégue au consulat de la ville de
Castelnaudary en I’année 1668, une somme de 100 livres pour sa part de droit de levire
des impositions dont ils ont fait ensemble la levée « comme collecteurs nés » ; - par
noble Paul de Vendomois, sieur de Saint-Arailhe, pour faire mettre aux trois
publications exigées le dénombrement qu’il a présenté pour sa seigneurie de Belflou ; -
par messire Jean-Hector de Roquefeuil, baron de Saint-Jean-de-Blanquefort, agissant
comme pere et légitime administrateur de la personne des biens de demoiselle Francoise
de Roquefeuil, demandeur en recréance d’une somme de 300 livres, bannie a la requéte
de messire Jean de Saint-Proget, fils de dame Marguerite de Cardailhac, entre les mains
de Jean-Vital Bérail, huissier en la chambre de I’Edit du Languedoc ; - par noble
Guillaume de Gameville, seigneur de Montpapou, maréchal des logis de la premicre
compagnie des mousquetaires du roi, pour contraindre le sieur Etienne Mouisset de lui
céder, en vertu de son droit de prélation, certains biens dont il a fait I’acquisition dans sa
seigneurie, sauf a lui en acquitter le prix « en un seul paiement » ; - par noble Jean-
Louis de Buisson, seigneur de Beauteville, demandeur a ce que les consuls de Montcla
et d’Avignonet soient tenus de le décharger « de la moitié de ’allivraison (allivrement
cadastral) du moulin dit den Negres », et de lui rembourser les tailles qu’il justifiera
avoir jusqu’ici acquittées ; - par Grégoire de Polastre, demandeur, contre Jacques de
Polastre, sieur de Saint-Brés, son freére, en paiement de ses droits de légitime et en
adjudication d’une provision alimentaire, qui est provisoirement fixée a 80 livres ; - par
noble Henri de Bermond Du Caylar et d’Espondeilhan, baron de Puisserguier, etc., pour
faire mettre aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a présenté pour ses
terres et seigneuries de Pexiora et de Besplas ; - par noble Grégoire de Calouin, sieur de
Montalivet, agissant comme mari et maitre des cas dotaux de Jeanne de Bedos,
poursuivant la remise, en qualité de créancier privilégié de noble Guillaume de Bedos,
seigneur de Tréville, son beau-pére (?), du prix de vente des récoltes qui ont été saisies a
ce dernier, sauf prélévement anticipé du montant des tailles et impositions dues, pour
lesquelles leur saisie a été pratiquée ; - par maitre Dominique Cadenat, clerc tonsuré,
pour étre maintenu en la pleine possession du prieuré de Notre-Dame de Cadenat, au
diocése de Saint-Papoul, devenu vacant par le décés de maitre Barthélemy Renouard,
précédent titulaire, et dont il a pris possession réelle, en vertu de ses provisions, depuis
le 11 septembre 1671, apres avoir fourni la caution exigée de 500 livres ; - par dame
Louise d’Amboise, femme de messire Jacques de Crussol, marquis de Saint-Sulpice,
pour faire mettre aux trois publications exigées le dénombrement qu’elle a présenté pour
ses terres et seigneuries de Montmaur, Montferrand, etc. ; - par Jean-Guyon de Sérignol,
sieur de Clauset, demandeur, contre dame Jacquette de Sérignol, femme de M. de Saint-
Sernin, trésorier du domaine au comté du Lauraguais, en paiement du legs de
8000 livres qui lui a été fait par son pére ; - par Nadal Groc, fermier de « la bailie royale
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de Castelnaudary », poursuivant, contre les dames religieuses Augustines (?) de ladite
ville, paiement de 1 setier 3 quarticres 2 pugneres d’avoine, 16 setiers 2 quarti¢res
2 pugneres 1 coup de blé, 280 deniers toulzas et 50 deniers tournois, montant des
censives afférentes aux années 1666 a 1670, dues au roi pour la maison qu’elles
occupent a Castelnaudary ; - etc.

1673 (1 semestre)
(Liasse) — 357 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par maitre Frangois Viguier, prétre, docteur en théologie, archidiacre de
Rodez, demandeur, contre noble Guillaume de Saint-Etienne, seigneur de Lapomarede,
et dame Jeanne de Malves, mere de ce dernier, en paiement du principal et des intéréts
d’une obligation de 550 livres ; - par maitre Etienne de Gibelot, prétre, archidiacre de
Mirepoix, demandeur en estimation des revenus du bénéfice de Saint-Amans et en
condamnation de maitre Gabriel Martin, prétre, pourvu dudit bénéfice, a lui remettre le
tiers des fruits décimaux pergus pour les années 1671 et 1672, sous 1’offre qu’il fait de
lui compter une «congrue » de 300 livres; - par M. Jean-Frangois de Ferrand,
conseiller en la sénéchaussée du Lauraguais, demandeur en paiement d’une rente
annuelle de 187 livres 10 sols qui lui est due par noble Grégoire de Calouin, sieur de
Montalivet, et dame de Bedos, mariés, et pour laquelle il avait fait procéder a la saisie
de leurs biens ; - par maitre Marc-Antoine de Crouzet, demandeur en paiement de la
pension annuelle de 30 livres qu’il s’est réservée dans ’acte de résignation de la
prébende dite de Quinze, au chapitre de Saint-F¢élix, qu’il a consenti en faveur de maitre
Jacques de Crouzet, son neveu; - par messire Antoine de La Rouquette-Buisson,
seigneur de Baraigne, Magrens et Cailhavel, pour obliger tous les habitants de Baraigne
a aller moudre leurs grains a son moulin bannier, conformément a ses titres, sous peine
d’une a-mende de 500 livres ; - par dame Marguerite de Selis, veuve de messire Bernard
de Segla, conseiller au parlement de Toulouse, agissant comme mere et 1égitime tutrice
de messire Guillaume de Segla, poursuivant, a défaut de paiement d’une créance de
3800 livres, la vente des biens saisis a sa requéte sur la téte de messire Etienne de Segla,
trésorier de France en la généralité de Montauban ; - par messire Gabriel de Grilhet de
Castilhac, commandeur de Caignac, demandeur en adjudication du « décret » des biens
saisis au préjudice d’un tenancier de sa commanderie ; - par Jean-Jacques de Durand,
sieur de Monestrol, demandeur en paiement : 1° des lods dus pour les biens d’un sieur
Fargues, acquis par messire Jean-Pierre de Montrousier ; 2° de 9 livres 12 sols 7 deniers
72, 12 gélines, 8 pugneres 2 boisseaux iz de blé et 1 pugnere d’avoine, formant les
censives arréragées de ces mémes biens, qui relévent de son fief de Monestrol ; - par
M. André-Jean de Sapte, conseiller au parlement de Toulouse, agissant comme ayant-
cause du collége Saint-Martial de Toulouse, pour contraindre le sieur Dominique
Baratge, du lieu de Laforce, a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens qui
relévent de sa directe ; - par noble Gaspard de Villeneuve, seigneur de Sainte-Camelle,
demandeur en adjudication du « décret » de la terre et seigneurie de Feilhes, avec la
justice haute, moyenne et basse, les censives, lods et autres droits seigneuriaux qui en
dépendent, dont la saisie a été pratiquée sur la téte de noble Antoine de Galinier, sieur
de Feilhes ; - par Jean-George de Garaud-Duranty, seigneur de Donneville, baron de
Miramont, conseiller du roi, grand président au parlement de Toulouse, demandeur en
adjudication du « décret » des biens qu’il avait fait saisir sur la téte de dame Louise
d’Arpajon, veuve de messire Hugues de Loubens, comte de Verdalle, et de messire
Jacques de Loubens, son fils ; - par dames Catherine de Guilhermy et Claire de Labia,
mere et fille, pour faire déclarer Marie Claviere, veuve d’Antoine de Labia, « indigne de
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la succession de ce dernier a cause de ses malversations » ; - par le sieur Jean Guiraud,
maitre menuisier de Castelnaudary, demandeur a ce que le sieur Antoine Guiraud, son
frére (?), soit tenu de contribuer pour une moitié « a la batisse de la miganserie (muraille
mitoyenne) de leur maison », et, a défaut, a ce qu’il soit permis au demandeur d’y
pourvoir a frais communs ; - par Henri Séguier, marchand, fermier des fruits décimaux
de I’évéché de Saint-Papoul, pour avoir paiement d’une somme de 3 livres 10 sols,
représentant la dime des foins excrus sur les métairies de Laurion et de la Cabourdine,
exploitées par le sieur Jean Boyer dit Gardarraubet, voiturier de Saint-Papoul ; - etc.

1673 (2° semestre)
(Liasse) — 426 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par dame Gauzide de Conseil, veuve de maitre Pierre de Montserat,
avocat au parlement de Toulouse, qui réclamait la mise en vente des biens qu’elle avait
fait saisir a Frangois Druilhet, bourgeois de Villefranche, a défaut du paiement de
certaine créance; - par dame Jacquette de Maurice, veuve de maitre Frangois
Fongarnaud, avocat, de-manderesse, contre maitre Francois Martin-Foyssac, prétre,
exécuteur testamentaire du défunt, en paiement d’une somme de 950 livres pour le
montant d’une année de « sa pension et de celle de ses enfants » ; - par M. de Gassion,
conseiller du roi, président au parlement de Navarre, pour faire recevoir aux trois
publications exigées le dénombrement qu’il a remis pour sa seigneurie de Lagarde, au
diocése de Mirepoix ; - par messire Arnaud de Rigaud, baron de Vaudreuilhe,
demandeur en paiement des censives, droits de lods, captes et arriére-captes, qui lui sont
dus depuis vingt-neuf ans par deux tenanciers de sa baronnie ; - par maitre Jean de
Cayrol, conseiller du roi, lieutenant criminel en la sénéchaussée de Limoux, pour avoir
paiement d’une somme de 2345 livres qui lui est due, en principal et intéréts, par le
corps des officiers du sénéchal et du présidial de Limoux ; - par maitre Louis la
Caussade, prétre, prieur du prieuré de Cumiés, pour obliger le fermier des fruits et
revenus de ce prieuré a lui faire compte du prix de sa ferme, depuis le jour de la prise de
possession dudit prieuré par le demandeur; - par dame Marguerite de Lahas de
Lamesan de Saint-Etienne, abbesse et fondatrice du couvent des dames religieuses
chanoinesses régulieres de 1’ordre de Saint-Augustin, de Castelnaudary, qui réclamait
paiement du principal et des intéréts échus depuis trois ans d’un legs de 3000 livres fait
au profit dudit couvent par feu maitre Antoine de Vidal, clerc tonsuré de
Castelnaudary ; - par noble Philippe de Capriol, sieur de Rabat, et Jacques de Capriol,
seigneur de Payra, demandeurs en ouverture a leur profit de la substitution réservée dans
le testament de messire Jacques de Marion, seigneur de Payra ; - par messire Pierre-
Louis de Gautier, conseiller au sénéchal de Toulouse, pour faire défendre & dame Marie
de Toupignon, veuve de M. d’Assezat, conseiller au parlement, « de s’ingérer a
procéder a la mutation consulaire » de Prézerville ; - par messire Jean-Gabriel de
Gaulejac et de Roger, sei-gneur et baron de Ferrals, Villemagne et autres places, pour
faire recevoir aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a remis pour sa terre
de Villemagne ; - par maitre Vital de Polastre, chanoine au chapitre collégial Saint-
Michel de Castelnaudary, pour étre maintenu, « par voie de regres », contre maitre
Germain de Polastre, prieur et curé de Saint-Paulet, en la chanoinie et au prieuré de
Sainte-Juilhanne-les-Avignonet ; - par maitre Raymond Pagés, notaire de Cailhau,
demandeur, contre les consuls de Laforce, en paiement « du droit de rétention » des
reconnaissances par eux consenties a la dame abbesse de Prouille, au collége Saint-
Martial de Toulouse, a I’hdpital Notre-Dame de Fanjeaux et a M. le marquis de
Pordéac ; - par messire Jean-Louis de Buisson, seigneur de Beauteville, pour reprendre,
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aux termes de la transaction passée le 24 février 1667 avec messire Jean-Frangois de
Saint-Jean, seigneur de Fajac, la jouissance de la terre et seigneurie de Belveze, avec
toutes ses appartenances et dépendances utiles et honorifiques ; - par noble Jean de
Rigaud, fils émancipé de noble Jean-Louis de Rigaud, sieur de Lambry, pour faire
défendre a messire Jean-Antoine de Thomas, conseiller en la cour des Aides de
Montpellier, de se dessaisir des sommes qu’il doit en sa qualité d’acquéreur de la terre
et seigneurie de Vaudreuilhe, dont la vente lui a été faite par messire Arnaud de Rigaud,
oncle (?) du demandeur ; - par Jean Grimaud, habitant de Peyrens, appelant de sa
nomination a la charge consulaire de Peyrens, dont il a été pourvu par noble Grégoire de
Calouin, sieur de Montalivet. L’appelant se fonde sur sa qualité de pére spirituel des
Cordeliers de 1’observance Saint-Francois, qui 1’exempte de toutes charges publiques,
garnisons, tutelles et curatelles, conformément aux priviléges spéciaux de 1’ordre. Son
appel est déclaré mal fondé, par le motif « qu’il n’y a lieu d’établir des péres spirituels
que dans les lieux de la résidence des péres Cordeliers ; que d’ailleurs il y a pénurie
d’habitants a Peyrens, et que l’appelant est un des principaux contribuables de la
localité » ; etc.

1675 (1% semestre)
(Liasse) — 382 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Marc de Sévérac, demandeur en maintenue du neuviéme qui
lui revient sur les biens de dame Marie de Gléon, sa mére (?), et en condamnation,
contre noble Sébastien de Sévérac, seigneur de Montcausson, au paiement d’une somme
de 1552 livres lui revenant du chef de feu noble Pierre de Sévérac, son frére ; - par
maitre Philippe Gayde, prétre, titulaire de 1’obit fondé par noble Daniel amiel en 1’église
paroissiale de Villasavary, demandeur, contre les bailes de I’hdpital du méme lieu, en
paiement de la rente annuelle de cet obit, fixée a 22 setiers '2 de blé ; - par Philippe de
Laudun, sieur de la Riviére, demandeur, contre Pierre de Laudun, sieur de Gatignes,
Paul de Laudun, sieur de Marignat, et Jean de Laudun, sieur de la Brugairette, ses freres,
en ouverture a son profit de la substitution réservée au testament de Philippe de Mercier,
sieur de la Riviere, son aieul maternel, du 30 novembre 1611, recu par maitre Bernard
Mercier, notaire royal de Pexiora ; - par noble Maurice de Gameville, sieur de Linaret,
pour étre maintenu en la possession de la métairie noble de Sallesses, que lui contestait
noble Francois d’Auriol, sieur des Plas, et pour faire condamner ce dernier a la remise
des aveux et dénombrements de cette métairie, avec restitution des fruits depuis I’indue
occupation ; - par noble Pierre de Montserat de Laserre de Cessales, capitaine au
régiment de Bourgogne, pour obliger noble Jacques Ducup, seigneur d’Issel, a accepter
la cession sur lui faite par noble Jean Ducup, chevalier d’Issel, d’'une somme principale
de 1500 livres, et a lui compter cette somme avec les intéréts échus depuis le jour de la
cession ; - par noble Barthélemy de Pagés-Vitrac, «religieux hortolain mage » de
I’abbaye de Lagrasse, prieur de Cumiés, pour étre maintenu en la possession de ce
prieuré, que lui contestait maitre Louis la Caussade, vicaire de Mirepoix ; - par maitre
Jean de Domerc, conseiller en la sénéchaussée, pour faire prohiber et défendre a noble
Henri de Barthélemy, écuyer, de faire passer, dans le fonds du demandeur, I’eau de
certain ruisseau pour I’entretien de son vivier ; - par maitre Jean de Rudelle, prétre, curé
de Baziége, pour obliger les consuls de cette localit¢ « a lui faire batir une maison
presbytérale sortable a sa condition et a la portée de sa cure » ; - par maitre Jean Bories,
prétre, curé de Baraigne, et maitre Pierre Forcade, prétre, d’ Auterive, « deux des quatre
obituaires de I’obit fondé par feu noble Bertrand de Deymes », pour contraindre noble
Louis de Roquette, coseigneur de Labruguiére, a leur payer la rente annuelle de cet obit,
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fixé a 26 liv. 10 sols par an ; - par dame Bérengere Guiraud, veuve d’ André Mercier, de
Castelnaudary, qui réclamait, contre Germain Daniel, le paiement de trois barriques de
vin, & raison de 7 sols le quarton; - par M. le procureur du Roi, pour contraindre
messire Frangois de Crouzet, sieur de Montcausson, a la démolition « du garde-robe
qu’il a construit dans le fonds public » ; - etc.

1675 (2° semestre)
(Liasse) — 490 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par maitre Raymond Dangla, prétre, pour étre maintenu au plain
possessoire de la chapellenie de Sainte-Anne, fondée en 1’église collégiale Saint-Félix-
de-Caraman, qui lui est contestée par maitre Marie-Anne de Champa, chanoine laique
en ladite église, bien que « par le titre de la fondation de cette chapellenie il se justifie
que le titulaire d’icelle doive étre prétre » ; - par noble Bernard de Cousin et Jean-
Etienne de Palarin, avocat en parlement, coseigneurs de Deymes, pour obliger Etienne
Delbays, procureur, a leur consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dont il est
tenancier dans leur coseigneurie ; - par les bailes de I’hdpital Notre-Dame et Saint-
Jacques de Villasavary, demandeurs en paiement de la censive de 8 setiers 3 quarticres
de bl¢, qui leur est due pour la métairie de Péraud, assise dans le consulat de
Villasavary ; - par maitre Jean Marre, prétre, curé de Puginier, pour obliger les consuls
de cette communauté « a lui faire batir une maison presbytérale suivant sa qualité », et a
lui rembourser le loyer de la maison qu’il occupe depuis la date de son installation en
ladite cure, qui remonte a quatre ans neuf mois ; - par noble Jacques de Durand,
seigneur de Monestrol, demandeur, contre noble Jean-Pierre de Montrousier, en
paiement «de 11 livres 9 sous 5 deniers argent, 9 quarticres 3 boisseaux Y blé,
1 pugnére d’avoine, 12 gélines et 1 coq blanc », pour les censives afférentes a I’année
1675 des biens dont il est tenancier dans la seigneurie de Monestrol ; - par maitre Jean
Oulier, prétre, obituaire de 1’obit fondé par Guillaume Péraud, pour obliger noble Marc-
Antoine de Mauléon et de Narbonne, seigneur de Nébias, a lui payer la rente de cet obit,
fixée a 80 livres par an. De son co6té, noble Marc-Antoine de Mauléon et de Narbonne
appelle en garantie les héritiers de noble Jacques d’Auriol, sieur de Mireval, desquels il
tient la métairie de Lagail, affectée et hypothéquée au service de ladite rente ; - par
messire Henri de Bermond, seigneur et baron de Puisserguier, Cazilhac, Besplas,
Pexiora et autres places, demandeur, contre Jean Lamy, négociant de Limoux : 1° en
paiement de la somme due, a raison de 2 deniers par setier, pour 469 setiers de blé que
ce dernier a fait passer en fraude dans le péage que le demandeur possede dans sa
seigneurie de Pexiora ; 2° en condamnation a I’amende de 3 livres 5 sous par charge
« portée par le leudaire de Pexiora contre tous ceux qui viennent a le rompre » ; - par
dame Marie de Cambolas, veuve de messire Jean-Baptiste de Sérignol, trésorier de
France en la généralité de Toulouse, seigneuresse de Folcarde, Avignonet, Rieumajou et
Villenouvelle, pour faire recevoir aux trois publications exigées le dénombrement
qu’elle a remis pour ces quatre seigneuries ; - par les consuls modernes de Lagarde,
pour contraindre Jean Jotterat, consul de 1’année 1659, et autre Jean Jotterat, consul des
années 1644, 1647, 1651, 1658 et 1665, a rendre compte des deniers de leur
admonistration ; - par messire Jacques d’Astorg, seigneur et baron de Lux, pour
contraindre maitre Jacques Bauzit, en qualit¢ de curateur a 1’hérédité¢ jacente de feu
Germain Dejean, de Baziége, a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens de
cette hérédité, qui dépendent de sa seigneurie, et a lui en payer les censives, qui
consistent en «2 quartieres 2 liurals 2/3 de liural blé froment, mesure quarton de
Toulouse, 1 quartiere 1 liural 1 coupet 1/3 de coupet avoine, mesure vendant, et
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10 deniers 2/3 de denier toulza » ; - par M. le procureur du Roi, pour contraindre les
consuls des Cassés «a faire procéder a une nouvelle mutation consulaire » ; - par
messire Louis de Marsa de Sailhac, sieur de Saint-Laurent, demandeur, contre dame
Francoise de Gaulejac, sa mere, a étre déclaré majeur et regu @ nommer un curateur pour
I’administration de ses biens ; - par noble Jean de Saint-Sernin, trésorier du domaine au
comté du Lauraguais, pour obliger messire Alexandre de Bassebat, marquis de Pordéac,
a tenir compte a Pierre Reverdy, son fermier, du dommage qui lui a été causé par la
gréle, suivant estimation contradictoire a dire d’experts; - par messire Pierre de
Montfaucon, seigneur de Rogles, Alquier et Belloc, pour étre maintenu en possession du
fief de Pervelhes, qui lui est contesté par le sieur Jean Barrau, bourgeois de Revel ; - par
le syndic de I’église collégiale Saint-Michel de Castelnaudary, demandeur, contre
maitre Antoine Teule, ancien viguier au comté du Lauraguais, en paiement de la censive
de 3 setiers 2 quartiéres 2 pugneres de blé et 3 sols d’argent, qu’il doit pour les biens
mouvants de la directe de ladite collégiale ; - etc.

1676 (1 semestre)
(Liasse) — 445 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par Jean Amiel et Jean Testory, consuls de Laurac-le-Grand durant les
années 1654 et 1655, pour faire « autoriser » et déclarer clos le compte qu’ils ont
présenté pour les affaires de leur administration, et condamner « I’exacteur » dudit lieu
pour ces mémes années a leur en acquitter le reliquat; - par maitre Jacques de
Cassaignau-Glatens, prieur de Saint-Michel-les-Avignonet, pour contraindre noble
Francois de Coufin a lui rendre divers actes et titres qui lui appartiennent ; - par Antoine
Dejean, avocat, Francois de Brugelles et Jean-Paul Trémouille, consuls et « exacteurs »
de Castelnaudary pendant I’année 1675, réclamant la mise en vente aux encheéres des
biens qu’ils ont fait saisir a Germain Tuffeu fils, chapelier de Castelnaudary, a défaut du
paiement de ses tailles ; - par M. Jean de Saint-Sernin, trésorier du domaine au comté du
Lauraguais, pour faire déclarer nulle la saisie jetée sur ses biens a la requéte de dame
Marguerite de Vierze, marquise de Castelmauran ; - par maitre Philippe Gayde, prétre,
de Villasavary, fesant pour les enfants de feu Philippe Gayde, sous-fermier des droits
seigneuriaux que M. le marquis de Pordéac prend audit lieu, demandeur, contre noble
Frangois de Calouin, sieur de la Calouiniére, en paiement des arrérages de quatre années
de deux censives annuelles, I’'une de 22 sous 6 deniers d’argent et 22 deniers toulzas,
I’autre de 16 setiers 2 pugneres % de blé et 7 setiers 3 quartieres %2 d’orge ; - par messire
Jean-Antoine de Pardeilhan, seigneur de Gondrin, marquis de Montespan, duc de
Bellegarde, pour faire recevoir aux trois publications exigées le dénombrement qu’il
remet pour sa terre et seigneurie d’Auraigne ; - par noble Grégoire de Calouin, sieur de
Montalivet, demandeur, contre Jacques Nouvel et Jean Dedu, en cassation pour cause de
transport de juridiction, de certain appointement rendu a leur profit par les officiers de la
temporalité de Prouille ; - par Jean Maury, praticien, pour contraindre Pierre Bertrand,
orfevre, ’un et ’autre de Castelnaudary, « a prendre et recevoir les eaux pluviaux qui
tombent du coté de cers de la maison du demandeur, et a ces fins tenir condroit 1’aiguier
qui y a été de tout temps, en telle sorte que les eaux aient leur coulant libre ; avec
défense par ci-apres de fermer ledit aiguier » ; - par Frangois Cahuzac, bourgeois, pour
faire « autoriser » le compte qu’il a présenté en qualit¢ de boursier de I’hopital de
Castelnaudary pour 1’année 1675 ; - par les consuls actuels du lieu de Tréville, pour
contraindre MM. du chapitre collégial Saint-Michel de Castelnaudary, et le curé dudit
lieu a faire, « en qualité¢ de fruits-prenants » (décimateurs), les réparations qu’exige
I’église paroissiale de Tréville ; - par maitre Jacques de Lacger, maitre des Eaux et
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Foréts en la maitrise particuliere de Castelnaudary, fils de feu maitre Jacques de Lacger,
lieutenant principal en la sénéchaussée, demandeur en ouverture a son profit de la
substitution réservée au testament de feu maitre Pierre de Lacger, son aieul, quand
vivait lieutenant principal au sénéchal et présidial du Lauraguais ; - par Jeanne Arnaud,
veuve du sieur Arnaud Barcouda, actuellement imprimeur de Castelnaudary, et maitre
Raymond Barcouda, prétre, prébendier en I’église collégiale Saint-Michel de ladite
ville, a déclarer s’ils acceptent I’hérédité du défunt, leur oncle ; - par noble Frangois de
Pagés-Vitrac, seigneur de Maurens, agissant en sa qualité d’héritier de noble Frangois
de Pagés-Vitrac, seigneur de la Mignone, pour obliger dame Marie de Chateau-Verdun
et noble Arnaud de Rigaud, seigneur et baron de Vaudreuilhe, meére et fils, a faire aveu
de certaine promesse écrite de 637 livres 2 sols 6 deniers, et a lui en payer le principal
avec les intéréts échus depuis 1’année 1661 ; - par dame Claire Suffre, veuve de Jean
Dejean, pour obliger maitre Jacques de Rapin, avocat, seigneur de Puginier, et les
héritiers dudit Jean Dejean, a lui délivrer les 150 livres de la provision alimentaire qui
lui a été adjugée sur les biens du défunt ; - par maitre Jean de Peytes, prétre, chanoine en
I’église cathédrale de Saint-Papoul, demandeur, contre Gabriel Bouisséde, en paiement
de certains frais dont il a fait I’a-vance pour le compte de ce dernier ; - par Guillaume
Mercadier, maitre chirurgien juré de Castelnaudary, pour faire interdire au sieur Jean
Laurent, maitre chirurgien, « la fonction et 1’exercice de 1’art de la chirurgie », a raison
de certaine contravention « aux ordonnances, arréts de réglement et statuts de cet art » ;
- par messire Antoine-Francois de Bertier, conseiller du roi, prévot du vénérable
chapitre Saint-Etienne de Toulouse, évéque de Rieux, pour obliger le seigneur de
Brassac (noble Marc-Antoine de Roquefort), demeurant au chateau de Marquain, a lui
payer la dime du pré dit de Vielhise, contigu audit chateau et a 1’église de Marquain ; -
par M. Pierre Batailler, seigneur de Lafoure, pour obliger M. Jean Souli¢ a détruire la
garenne qu’il a établie dans ledit lieu au préjudice du droit seigneurial du demandeur ; -
etc.

1676 (2° semestre)
(Liasse) — 546 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Gaspard de Villeneuve, seigneur de Sainte-Camelle,
demandeur, contre Gilles Codderens et consorts, de Saint-Martin-la-Lande, en paiement
d’une rente de 47 livres 5 sous qu’ils sont tenus de lui servir pour les terres qui
dépendent de la métairie de Combe-Juliane ; - par noble Jean-Denis de Lesdain La
Hilliere, seigneur de Grépiac, a I’effet de faire pourvoir d’un curateur al’hérédité de
dame Frangoise de Salles, sa mére, veuve en premieres noces de messire Louis de
Lesdain La Hilliere, seigneur de Grépiac, Noailles, etc., et en secondes noces de messire
Jean-Jacques de Lordat, seigneur de Castaniac, hérédité qu’il a répudiée, sauf a faire
valoir les hypotheques dont elle se trouve grevée a son profit ; - par maitre Jean Roques,
prétre, titulaire de I’obit de Coste, fondé en 1’église paroissiale de Villasavary, pour faire
déclarer les biens composant la métairie de Cibilli¢, dépendant de cet obit, francs et
quittes de toutes impositions ; - par noble Francois d’Arsse, seigneur de Belcastel,
demandeur a ce que Dominique-Jean et Francois Cabrol, fréres, habitants de Cabrilles,
et maitre Jean de Cayrol, ancien juge criminel en la sénéchaussée de Limoux, soient
condamnés a lui payer les censives qu’ils doivent pour les années 1675 et 1676, et « a
faire travailler les terres relevant de sa directe qui sont sujettes au droit d’agrier, et, a
deéfaut, qu’icelles soient déclarées réunies a la main du seigneur » ; - par Jean Armain,
marchand de Castelnaudary, agissant pour lui-méme et en qualité de tuteur des enfants
d’Antoine Armain, son frére, demandeur, contre noble Jean-Baptiste Le Roy de La
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Roquette, mari de dame Antoinette Armain, et contre Isabeau, Catherine et Marie
Armain, sceurs, filles d’Antoine Armain, ce der-nier héritier de Guillaume Armain, son
pere : 1° en paiement du legs de 3500 livres fait au demandeur par Guillaume Armain,
son peére; 2° un nomination « d’un défenseur judiciaire aux pupilles dont il a la
tutelle » ; - par Jacques Montsarrat, habitant d’Issel, demandeur en décharge de la
séquestration des biens saisis a noble Jacques Ducup, seigneur d’Issel, a la requéte de
dame Jeanne Ducup, veuve de noble Louis d’Hébrailh, sieur de Canast ; - par noble
Charles de Garaud, seigneur de Vieille-Vigne, qui réclamait le remboursement des
tailles et impositions injustement exigées par les consuls de Gardouch de son métayer
de la métairie de Castilhon, qu’il posséde en toute nobilité ; - par messire Jean-Joseph
de Senaux, conseiller au parlement de Toulouse, seigneur paréagiste de Labécéde-
Lauraguais, en opposition a la saisie qui a été jetée sur ses biens, a la requéte des
consuls de Labécede, a défaut de paiement des tailles et impositions afférentes a ’année
1676 ; - par M. le procureur du Roi, pour faire nommer, par conseil de famille, un tuteur
aux enfants pupilles de feu Germain Gleizes, métayer de la métairie de Latour ; - par
noble Jean de Rieu de Madron, sieur de Brie, demandeur en adjudication de 1’office de
conseiller et avocat du roi au sénéchal de Pamiers, saisi sur la téte de maitre Pierre
Dumas, avocat, a défaut de paiement d’une obligation échue de 2300 livres ; - par
maitre Henri de Roguier, receveur de la bourse des Etats du Languedoc, demandeur en
adjudication des biens saisis a sa requéte au préjudice de M. Jean Astruc, receveur des
tailles du diocese de Saint-Papoul ; - par Jacques Saurin, pere et fils, pour obliger les
consuls de la ville de Castelnaudary a leur passer le bail d’adjudication du
fournissement de la boucherie, sur le pied de leur offre, qui porte le prix de la viande a
7 sous la livre de mouton et de veau de lait, et a 5 sous 6 deniers la livre de beeuf, avec
une prime de 500 livres au profit de la ville ; - par le syndic du chapitre collégial Saint-
Michel de Castelnaudary, demandeur, contre leurs tenanciers, en délaissement des
métairies dites le Bousquet et le Rigou, situées dans la juridiction de Lasbordes, a défaut
de paiement de la rente stipulée par leur titre de locaterie ; - etc.

1677 (1* semestre).
(Liasse) — 297 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par messire Louis de Varaigne, sieur de Bélesta, demandeur en paiement
d’une somme principale de 1277 livres, qui lui est due par la commune de Gardouch ; -
par noble Philippe de Gineste, sieur de Najac et d’Appelles, demandeur en vente
judiciaire des biens qu’il a fait saisir sur la téte de Jean de Lamy, sieur de Montpignier,
héritier de feu noble Pierre de Lamy, sieur de Dausset, et de Suzanne de Malafosse,
veuve de ce dernier ; lesdits biens situés dans les consulats d’Aguts et de Montgey ; -
par Jean Cézicres, agissant en qualité de syndic des habitants de Saint-Michel-de-Lanés,
en annulation de 1’élection des sieurs Guillaume Delmas, Hugues Coustaux, Antoine
Caribenc et Philippe Azéma, en qualit¢ de consuls de ladite localité; - par noble
Francois de Vernon, sieur de Laval, demandeur en aveu et paiement d’une obligation de
400 livres, souscrite par noble Claude de Rivals, sieur de Saint-Paulin ; - par noble Jean-
Jacques d’Auriol, seigneur de Mireval, pour étre maintenu au droit de précéder les
consuls en toutes assemblées publiques et particulieres, et en la jouissance « des
honneurs et prééminences dues au seigneur directe », et que lesdits consuls lui
contestent ; - par messire Charles de Cheverry, baron de La Réole, seigneur de Saint-
Michel-de-Lanés, demandeur, contre le sieur Charles Andrau, marchand de Toulouse,
en condamnation au paiement des lods des biens dont il a fait I’acquisition dans ladite
seigneurie ; - par noble Jacques d’Astorg, seigneur de Lux, pour obliger Jacqueline
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Faugére, de Sarramezan, au comté de Comenge, a rendre compte de 1I’hérédité de
Francois Faugere, son frére. Dans cette affaire, M. de Ménard, avocat du roi, conclut au
renvoi de [’assignée « devant son juge naturel, parce qu’elle est habitante de
Sarramezan » ; - par noble Antoine de La Rouquette-Buisson, seigneur de Baraigne,
pour obliger le sieur Jean Cassaing, bourgeois de Castelnaudary, a lui consentir
nouvelle reconnaissance pour les biens dont il vient de faire 1’acquisition dans sa
seigneurie ; - par noble Paul de Vendomois, sieur de Saint-Arailhe, seigneur haut
justicier, moyen et bas de Belflou, pour obliger les héritiers de Jean Piette a lui payer les
censives des biens dont ils sont tenanciers dans sa seigneurie ; - par noble Frangois de
Coufin, sieur de Souplazens, agissant comme mari et maitre des cas dotaux de dame
Jacquette de Sérignol, demandeur, contre noble Yves de Sérignol, juge criminel en la
sénéchaussée, en condamnation au paiement des sommes qui lui sont dues, d’apres ses
pactes de mariage en date du 24 janvier 1662, depuis le décés de Francoise d’Auterive,
sa belle-mere (?) ; - par messire Jean d’Estadens, conseiller du roi, magistrat présidial en
la sénéchaussée de Toulouse, pour obliger le sieur Jean Bourdié, cultivateur, a
I’exécution de la police par laquelle il a pris I’engagement de travailler pendant un an, a
partir de la Toussaint, les terres de la métairie Haute, situées dans le consulat de
Préserville, appartenant au demandeur ; - par Jean Delrieu et Pierre Savanac, marchands
de Toulouse, demandeurs en adjudication des fruits de la métairie de la Rouminguiére,
dans le consulat de Revel, saisis a leur requéte au préjudice de noble Jean de Saint-Jean,
seigneur de Fajac, a défaut de paiement d’une somme de 816 livres; - par noble
Francgois de Bertrand, seigneur de Molleville, poursuivant la vente judiciaire des fruits
saisis a sa requéte sur la téte de noble Arnaud de Montfaucon, seigneur de la Barthe ; -
par messire Marc-Antoine de Roquefort, baron de Brassac, seigneur engagiste de
Marquain, pour obliger Antoine Astre au paiement de 7 setiers 3 pugneres % de
boisseau de blé, 1 quartiere 3 pugneres et demi boisseau d’avoine, mesure rase « a
quarton », 12 gélines et 2 livres 5 sols d’argent qu’il lui doit pour les censives des terres
dont il est tenancier dans sa seigneurie; - par demoiselle Catin de Latger, pour
contraindre noble Arnaud de Latger, son frere, au paiement du legs de 4000 livres qui
lui a été fait par feu Jacques de Latger, leur commun pére ; - par maitre Guillaume
Ferry, prétre, curé de Lagarde, pour obliger les consuls de cette localité a faire
construire une maison presbytérale pour le service de la paroisse ; - par dame Lucresse
de Ferrier, coseigneuresse directe de Beauville et Trébons, pour contraindre messire
Sébastien de Paule, maitre d’hdtel ordinaire du roi, a lui payer les droits de lods et
ventes de la piece de terre qu’il vient d’acquérir dans «le consulat et dimaire de
Trébons », et a lui en consentir nouvelle reconnaissance ; - etc.

1677 (2° semestre)
(Liasse) — 345 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par messire Louis de Lescure, baron de Lescure, Trébons et autres
places, pour contraindre Jean Lacombe, bourgeois de Varennes, a lui consentir nouvelle
reconnaissance pour les biens dont il est tenancier dans sa seigneurie des Quilhes, et a
lui en payer les censives, qui sont de deux boisseaux et « demi coupet » de blé et
11 deniers d’argent; - par noble Jacques de Raymond, seigneur de Lasbordes,
demandeur, contre maitre Pierre Pech, prétre, titulaire de 1’obit de Grézes, en paiement
d’une somme de 50 livres qu’il lui doit « a raison du changement de main dudit obit » ;
- par Pierre Denuc, Jacques Fabre et consorts, pour étre déchargés de la séquestration du
bois de la Rominguiére, appartenant au marquis de Pordéac, saisi a la requéte de dame
Henriette de Bassebat, femme de messire Charles de Boisset, baron de Casteras ; - par



maitre Pierre-Bernard Thomas, prétre, obituaire du chateau de Montlaur, pourvu du
vicariat de la paroisse de Maraval par Mgr I’archevéque de Toulouse, pour contraindre
les fermiers des fruits décimaux du prieuré de Maraval, et maitre Pierre Teisseire,
titulaire de ce prieuré, a lui payer la somme de 75 livres qui lui est due « pour droit de
gages de vicaire en la cure de Maraval » ; - par Jean de Saint-Sernin, trésorier du
domaine au comté du Lauraguais, pour obliger maitre Jean Astruc, receveur des tailles
du diocese de Saint-Papoul, 8 nommer des auditeurs chargés de procéder « a 1’audition
et cloture » de son compte de gestion, - par dame Anne d’Aguts, femme de noble Jean
de Gamoy, seigneur de Sainte-Foy, qui demandait, contre demoiselle Marguerite
d’Aguts, sa sceur, sa maintenue en la possession de la moitié¢ des biens délaisséspar feu
Arthur d’Aguts, leur commun pére; - par maitre Jean Cathier, prétre, curé de
Villasavary, pour obliger noble Frangois de Marion, sieur du Mazet, a lui consentir
nouvelle reconnaissance pour les biens dépendant de I’obit d’Olmicres, fondé dans
I’église de Villasavary par M. Pierre Sarda ; - par noble Francois Ducup, écuyer, sieur
de Ricaud, premier consul de Castelnaudary, héritier institué de dame Marie de Giscard,
sa mére, par son dernier testament, retenu par M® Valés sur la céde de Crocy, notaire, le
8 aolt 1674, sous la charge de rendre ladite hérédité a noble Jean Ducup, écuyer,
capitaine au régiment de Bourgogne, son frére, demandeur a ce qu’il lui soit donné acte
de la renonciation expresse et formelle qu’il fait de cette hérédité, de laquelle il consent
le transport au profit de son frére sans aucune réserve ; - par Guillaume Lagloire,
habitant de Montesquieu, demandeur, contre les héritiers de noble Durand d’Avessens,
seigneur de Montesquieu, « en relief, garantie et indemnité envers le syndic du du
collége Sainte-Catherine de Pampelonne en Toulouse, pour raison de la pure acquise par
Jean Cassaignes, auteur du demandeur », par acte du 3 septembre 1598 ; - par messire
Jean-Joseph de Senaux, conseiller au parlement de Toulouse, seigneur paréagiste de
Labécede, demandeur, contre les consuls dudit lieu, a ce que, sur « les placards qui sont
affichés aux piliers de la place et a la porte de I’église de Labécede, le mot de Vive le
Roi subsistant, sous le bon plaisir de S. M. apres Vive le Roi il soit ajouté : et M. de
Senaux, seigneur paréager ; et posé ensuite les armes de S. M. et au-dessous celles de
M. de Senaux, seigneur paréager, ... et qu’au préalable de vouloir faire aucunes danses
et réjouissances publiques, créer aucun capitaine de jeunesse, etc., les consuls devront
demander la permission audit sieur de Senaux, ou a ses officiers » ; - par maitre
Francois Pons, prétre, curé de Gaudi¢s, Jean, Anne et Jacques Pons, freres et sceurs,
enfants et héritiers d’Antoine Pons, maitre boulanger a Castelnaudary, demandeurs en
ouverture a leur profit de la substitution réservée au testament de feu Jean Pons, pére
dudit Antoine Pons, qui a survécu a Julien Pons, son frére, absent depuis plus de
quarante années et présumé mort ; - par Pierre Armaing, fermier des fruits décimaux du
prieuré de Saint-Paulet, pour contraindre Laurent Micouleau au paiement des lods de
certaine acquisition, et de la dime annuelle de « 2 coupets 1 coup de blé, 5 coupets
1 coup d’avoine et 2 deniers toulzas » qu’il doit pour les biens dont il est tenancier dans
le dimaire dudit prieuré ; - par maitre Jean Oulier, prétre, titulaire de 1’obit fondé par
Guillaume Péraud, demandeur en adjudication du décret des biens saisis a sa requéte au
préjudice de noble Marc-Antoine de Mauléon et de Narbonne, seigneur de Nébias ; - par
messire Pierre de Corneilhan, pour faire recevoir aux trois publications exigées le
dénombrement qu’il a remis pour sa baronnie de Villeneuve-la-Comtal ; - par
demoiselle Anne de Polastre, pour se faire attribuer, au préjudice de Charlotte de
Polastre, sa sceur (?), la métairie de Saint-Brés, située dans la juridiction d’Avignonet, a
défaut de paiement de sa 1égitime, fxée a 2200 livres ; - etc.

1678 (17 semestre)
(Liasse) — 404 piéces, papier.
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Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par Jean Bonnaure, bourgeois de Nailhoux, consul et collecteur du méme
lieu pour I’année 1648, demandeur, contre demoiselle Marie d’Arnave, fille et héritiére
de noble Gaspard d’Arnave, baron d’Arnolac, en paiement d’une somme de 145 livres
6 sous 3 deniers, due pour reste des cotisations assises en ladite année sur les biens du
défunt ; - par le syndic du chapitre Saint-Maurice de Mirepoix, pour contraindre Jean-
Jacques Jalabert, bourgeois de Saint-Martin-la-Lande, a lui consentir nouvelle
reconnaissance pour les biens dont il est tenancier dans le fief que le chapitre possede au
méme lieu, et a lui en payer les censives arréragées, a raison de 5 setiers 2 quarti¢res
3 pugnéres de blé froment, a la mesure rase de Saint-Martin-la-Lande ; - par messire
Julien de la Claverie, pour faire recevoir aux trois publications exigées le
dénombrement qu’il a remis pour ses baronnies de Soupetx et de Souilhanels ; - par
Louis Courtiés, « pauvre brassier », du lieu de Gardouch, pour se faire exonérer de la
charge de consul, a laquelle il a ét¢ nommé malgré son refus, basé sur ce qu’il a plus de
quatre-vingts ans, est atteint de surdité et ne sait ni lire ni écrire ; - par noble Frangois de
Bertrand, seigneur de Molleville, coseigneur directe de Mas-Saintes-Puelles, pour
obliger Antoine Alibert, habitant de Castelnaudary, a lui consentir nouvelle
reconnaissance pour les biens qu’il tient en emphytéose dans sa coseigneurie, et a lui en
payer les « oublies, censives, lods et ventes » et autres droits seigneuriaux dus ; - par
messire Jacques d’Astorg, baron de Lux, pour contraindre Jean Calvairac et Marguerite
Cavailhés, sa mere, au paiement des droits de lods et ventes des acquisitions qu’ils ont
faites dans sa baronnie, ainsi que des arrérages dus pour la censive annuelle de ces
mémes acquisitions, qui est fixée a «2 sols 6 deniers ar-gent, 11 deniers toulzas,
2 lieurals % de coupet et '4 de bl¢ froment, mesure quarton, 3 coupets Y4 et 4 avoine a
ladite mesure » ; - par messire Antoine de Roquefort de Lapalu, seigneur et baron de
Salles, demandeur, contre M. Pierre Bataille, sieur de Cardonas, en aveu de certaine
quittance faite par Charles Bataille, son aieul ; - par Charles Cestellarier, habitant de
Cessales, donataire et créancier privilégié d’Antoine Cestellarier, demandeur en
maintenue de tous les biens appartenant au défunt, et en particulier de ceux qu’il avait
acquis de M® Antoine Cristol, notaire de Pexiora, par acte du 11 aofit 1632, qui lui sont
contestés par les héritiers de messire Louis de Rigaud, sieur de Vaudreuilhe ; - par
maitre Raymond Dangla, prétre, hebdomadier au chapitre saint-Michel de
Castelnaudary, pour contraindre, « par €jection de meubles a la rue », les héritiers de
Jean Janset, fournier de Castelnaudary, a faire le délaissement de la maison qu’ils
tiennent de lui a ferme ; - par M. Jacques Delmas, docteur et avocat au parlement de
Toulouse, demandeur en garantie dontre dame Jeanne-Marie d’Aure, veuve de noble
Guillaume de Saint-Etienne, seigneur de la Fraxinette, et noble Jean de Saint-Etienne,
sieur de la Fraxinette, son fils, pour raison de la nouvelle reconnaissance des droits
seigneuriaux que lui réclame maitre Guillaume de Gay, lieutenant particulier en la
sénéchaussée, seigneur de Nailhouc, pour les terres, prés, bois et vignes composant la
métairie dite de Bisterne, dont ils lui ont fait vente par acte du 14 juin 1675 ; - par
maitre Jean-Guillaume Darbon, prétre, curé de Sainte-Colombe, pour contraindre les
consuls du lieu a faire construire une maison presbytérale pour le service de la paroisse,
et a lui rembourser le loyer du logement qu’il occupe a Sainte-Colombe depuis la prise
de possession de sa cure, sur le pied de 50 livres. L’appointement du sénéchal réduit
contradictoirement ce loyer a 24 livres ; - par noble Grégoire d’Alibert, seigneur de
Villemoustaussou, demandeur, contre noble Gabriel de Gaulejac, baron de Ferrals, en
recréance de certaine somme de 800 livres ; - par messire Louis de Lescure, seigneur de
Trébons, demandeur en cassation, pour cause « de transport de juridiction », de certaine
sentence obtenue au parlement de Toulouse par maitre Germain Brandouy, procureur
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audit parlement. Le transport de juridiction étant établi, la sentence du parlement de
Toulouse est déclarée cassée, et ’auteur du transport demeure pour ce fait condamné en
3 livres d’amende et aux dépens de D’affaire ; - par messire Jacques d’Astorg de
Goiraud, pour faire recevoir aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a
remis pour ses seigneuries et baronnies de Lux, Saint-Vincent et Saint-Jean-le-Magre,
pour ses coseigneuries de Montgailhard et Avignonet, et pour ses dimaires de Dax et de
Juzes ; - par noble Louis de Saint-Paul, seigneur de Montberon, demandeur en vente
judiciaire, « avec interposition de décret », des biens a sa requéte saisis au préjudice de
M. Jean Delaporte, bourgeois de Saint-Julien-de-Gras-Capou; - par Paul Roques,
bourgeois de Gardouch, consul et collecteur de cette localité durant les années 1649,
1650, 1654 et 1656, pour contraindre les consuls qui sont actuellement en exercice a
réunir leur conseil politique, a I’effet de délibérer sur les comptes qu’il a remis pour ses
diverses gestions, sous peine « d’amende arbitraire » ; - par messire Jean-Frangois de
Saint-Jean de Moussoulens et de Baure, « maréchal de bataille des armées du roi »,
subdélégué de MM. les maréchaux de France pour le jugement des affaires relatives au
point d’honneur, seigneur de Labastide, Carlipa et Villesplas, pour faire recevoir aux
trois publications exigées le dénombrement qu’il a remis pour ces mémes seigneuries ; -
etc.

1678 (2° semestre)
(Liasse) — 458 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par M. Pierre Martin, prétre, curé de Besplas, pour contraindre les
consuls de cette localité a faire construire une maison presbytérale et a lui payer, jusqu’a
cette construction, une indemnité de logement évaluée a 40 livres par an ; - par messire
Jean de Lacombe, conseiller du roi, magistrat présidial en la sénéchaussée de Toulouse,
pour obliger les consuls modernes du lieu de Lagarde « a déposer leurs charges et a faire
une nouvelle mutation et nomination de leurs successeurs » ; - par messire Bernard de
Rieu, conseiller du roi, « maitre d’hotel ordinaire de S. M., secrétaire de sa maison et
finances », seigneur et baron de Saint-Michel-de-Lanés, pour faire admettre aux trois
publications exigées le dénombrement qu’il a présenté pour cette seigneurie ; - par
demoiselle Eleonore de Dominicy, fille de noble Antoine de Dominicy et de dame
Louise de Puybusque, habitants de Lavaur, demanderesse en condamnation, contre
noble Jean de Puybusque, au paiement de la 1égitime due a feu boble Jean-Raymond de
Puybusque, sieur de Lamotte, son oncle maternel, dont elle est héritiére testamentaire ; -
par noble Alexandre de Saint-Etienne de Caraman, demandeur en restitution des
meubles dont la dame Louise de Lasset, veuve de noble Pierre-Jacques de Saint-
Etienne, sieur de Montaigut, s’est emparée au préjudice de la succession du défunt ; -
par noble Jacques Ducup, pour faire admettre aux trois publications exigées le
dénombrement qu’il a présenté pour la terre d’Issel, dont il est seigneur justicier haut,
moyen et bas, foncier et directe ; - par dame Jeanne Ducup, veuve de noble Louis
d’Hébrailh, sieur de Canast, pour se faire adjuger la vente judiciaire, « avec
interposition de décret », des biens saisis sur la téte de noble Jacques Ducip, seigneur
d’Issel, son frere, a la requéte de noble Pierre de Montserat de Laserre de Cessales ; -
par maitres Mathurin Vales et Jean Lamy, procureurs en la sénéchaussée, pour obliger
noble Jean-Baptiste Le Roy de La Roquette, en qualité de mari et maitre des cas dotaux
de Catherine Armain, et demoiselle Marie Armain, sa belle-sceur, a faire les réparations
jugées nécessaires a dire d’experts aux métairies du Pesquier et de Gris, qu’ils leur ont
baillées a ferme ; - par maitre Charles Albouy, prétre, précenteur au chapitre de Saint-
Félix, pour étre maintenu, contre maitre Thomas Arnaud, prétre, au plein possessoire de



I’obit de Jalabert, fondé en I’église de Mas-Saintes-Puelles ; - par dame Etiennette de
Lasset, veuve de noble Jean de Maurice, coseigneur du lieu d’Odars, pour faire admettre
aux trois publications exigées le dénombrement qu’elle a présenté, au nom de ses
enfants mineurs, pour la quatri¢eme partie de la justice haute, moyenne et basse dudit
lieu ; - par Michel Bessiére, macon, agissant pour Jeanne Rouzaud, sa femme, Jean
Tournier, magon, agissant pour autre Jeanne Rouzaud, sa femme, et Pierre Rouzaud,
demandeurs a étre regus a former opposition contre I’ouverture de certaine substitution
qui a ¢été déclarée ouverte et confirmée au profit de M. Barthélemy Calau, maitre
chirurgien, par sentence du 13 juillet 1658 ; - par noble Pierre de Goty, habitant du Mas-
d’Azil, demandeur, en se fondant sur sa qualit¢ de noble, qui, « suivant 1’édit de
Crémies, attribue toutes ses causes aux juges ressortissants duement aux parlements ou
autres cours souveraines », en aveu devant le sénéchal bde certaine quittance de
263 livres 12 sous 7 deniers, qui lui a été délivrée par les collecteurs de Cintegabelle en
I’année 1668 et qu’il doit produire comme justification dans une procédure qu’il
soutient devant la cour des Aides de Montpellier ; - par noble Gabriel d’Alibert,
seigneur de Villemoustaussou, demandeur en recréance d’une somme de 800 livres
bannie a son préjudice entre les mains du fermier de messire Jean-Gabriel de Gaulejac,
baron de Ferrals ; - par Adam Dambége, habitant de Venerque, demandeur en cassation
de la saisie qui a été pratiquée sur ses biens a la requéte de noble Guillaume de
Mansencal, seigneur de Venerque, a défaut de paiement d’arrérages de censives qui
s’élevent a 12 livres 16 sols; - par messire Francois de Saint-Félix, seigneur de
Maurelmont, demandeur, contre dame Jacquette de Latger, veuve de M. de Basset, juge
de Revel, en paiement « de 1 setier 4 pugneres 2 lieurals 1 boissel deux quarts et un
huitiéme de blé », qu’elle lui doit pour la censive annuelle des biens dont elle est
tenanciére dans sa directe de Villenouvelle ; - par M. Louis Lebrun, « conseiller au
parlement de Toulouse et chambre de I’Edit », seigneur de Durfort, poursuivant la vente
des biens saisis a sa requéte au préjudice du sieur Chabert, laboureur du lieu d’Auriac ; -
par Jean Loubat, de Castelnaudary, demandeur, contre les consuls de cette ville, en
restitution des tailles qu’il a induement payées, depuis 29 ans, a raison de la surcharge
de 31 s. 6 d., dont I’allivrement de ses biens doit étre réduit suivant un précédent
appointement du sénéchal non frappé d’appel ; - par maitre Mathieu de Sablairolles,
prétre, curé de Saint-Pierre de Calvayrac, diocese de Lavaur, qui réclame contre maitre
Antoine Pechsoustre, prétre, de Revel, sa maintenue au possessoire de la chapellenie de
Cabanel, fondé en 1’église de Saint-Vincent-de-Gandels ; - par messire Jean-Frangois de
Bournazel, marquis de Mirabel, sénéchal et gouverneur de Rouergue, demandeur, contre
messire Jean-Gabriel de Gaulejac, baron de Ferrals, pris en son nom et comme maitre
des cas dotaux de Jeanne de Loubens de Verdalle, sa femme, a ce que la terre des
Crouzets, appartenant a ce dernier du chef de demoiselle Francoise Cassaignes, soit
déclarée affectée et hypothéquée a son profit pour le principal d’une créance de
16000 liv. ; - par dame Marguerite de Montfaucon, veuve de messire Arnaud de
Montfaucon, seigneur de la Barthe, laquelle excipant « de son droit de faire dépaitre son
bétail dans tout le terroir de la seigneurie de Belflou, au temps non prohibé et dans le
fonds non marqué », poursuivant cassation de la « pignore » dont son troupeau avait été
I’objet, non en flagrant délit, mais bien dans les rues du village, de la part des enfants de
noble Paul de Vendomois, sieur de Saint-Arailhe, seigneur de Belflou ; - par maitre
Bertrand Rouby, prétre, titulaire de I’obit d’Hélene Dupré, fondé en la chapelle Saint-
Georges de I’église Saint-Pierre de Villasavary, demandeur en paiement de la rente
annuelle de cet obit, fixée a 20 setiers de bl¢ froment a la mesure de Villasavary ; - par
dame Léa de Villettes, veuve de Marc-Antoine d’ Avessens, coseigneur de Montesquieu,
réclamant, contre noble César-Joseph d’Avessens, son beau-frére, coseigneur de
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Montesquieu, le partage des biens provenant de la succession de noble César
d’Avessens et de dame Francgoise de Vignes, pere et mere de ce dernier ; - etc.

1679 (1% semestre)
(Liasse) — 474 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par M. de Gay, lieutenant particulier en la sénéchaussée, pour obliger les
héritiers de M. d’Escorneboeuf au paiement des censives annuelles des biens dont ils
sont tenanciers dans sa seigneurie, lesquelles censives consistent en « 5 setiers
4 boisseaux ¥ blé, mesure de Toulouse, 1 quartiére 4 boisseaux avoine, 7 gélines et
1 quartier, et 2 livres 15 s. 3 d. d’argent » ; - par M. Paul Fabre, avocat, coseigneur
directe de Castelnaudary, pour obliger les consuls modernes de cette ville a lui consentir
nouvelle reconnaissance, conformément aux stipulations des reconnaissances du 20 aott
1623, pour « une fournial et four au-dedans d’icelle, dans I’enclos de ladite ville, au port
de Bordes et a la rue qui fait sortie a Gonferrand », ladite fournial sujette a la censive
annuelle d’un denier toulza ; - par M. Antoine Quinquiry, clerc tonsuré et prébendier au
chapitre de Saint-Félix, pour étre maintenu au plein possessoire « de sa prébende de
Douze », que lui conteste M. Jean Rives, clerc tonsuré ; - par demoiselle Honorée de
Canals, fille et hériticre de messire Pierre de Canals, seigneur de las Trouques,
demanderesse contre noble Jean-Jacques de Durand, seigneur de Monestrol : 1° en aveu
et reconnaissance d’un billet de 8102 liv. souscrit par ce dernier ; 2° en reddition du
compte de I’administration qu’il a faite des biens de la demanderesse, en vertu d’une
procuration spéciale de feu M. de Marsa ; - par noble Jean-Jacques de Durand, seigneur
de Monestrol, pour obliger les consuls modernes du lieu de Lux a lui donner
communication du cadastre de la localité, dont il a besoin pour en tirer tels extraits qui
pourront lui étre nécessaires ; lesdits consuls demeurant condamnés en 10 liv. pour le
refus qu’ils ont déja opposé au demandeur ; - par M. Jacques Diget, agissant comme
mari et maitre des cas dotaux de Jeanne Escarguel, demandeur en paiement de legs de
1000 liv. fait a cette derni¢re par M. Jean Escarguel, son pére, notaire a Labécéde ; - par
maitre Guillaume Barrat, lieutenant principal en « la judicature d’appeaux du comté de
Caraman », siégeant a St-Félix, poursuivant contre maitre Jean-Guillaume Barrat,
notaire royal de Saint-F¢lix, son pere, sa maintenue en la possession et jouissance d’une
maison située dans 1’enclos de Saint-Félix, et de la moitié d’une métairie située dans le
territoire de Montgey, dont il lui a été fait donation par contrat de mariage ; - par dame
Claire de Rigaud, veuve de noble Philippe de Saint-Jean, demanderesse, « pour cause
d’ingratitude », en cassation de I’acte de donation qu’elle a consenti en faveur de noble
Pierre de Saint-Jean, son fils; - par les bailes de 1’ceuvre-mage de Saint-Jean de
Mireval, pour obliger noble Marc-Antoine de Mauléon de Narbonne, seigneur de
Nébias, a leur consentir nouvelle reconnaissance sur les biens composant la métairie de
Lagail, et a leur en payer les censives, fixées par les anciennes reconnaissances a
7 quartiéres %2 de blé par an ; - par messire Jean-Henri-Antoine de Garaud, seigneur de
Montesquieu, pour contraindre noble Pierre de Labat, sieur de Durfort, a lui consentir
nouvelle reconnaissance pour les métairies de Belleserre et de Montlaur, dont il est
tenancier dans sa seigneurie ; - par messire Jean d’Andrieu, sieur de Montcalvel,
trésorier général de France; noble Jean Ducup, écuyer, capitaine au régiment de
Bourgogne, et dame Isabeau de Bailleron, veuve et hériticre bénéficiaire de M. Jean
Dat, avocat, poursuivant la cassation de certains exploits dont ils ont été I’objet de la
part du sieur Tufféry, « soi-disant garde du canal Royal », non immatriculé¢ en la
sénéchaussée, a la requéte de la dame Francoise Ducup, veuve de noble Jean-Pierre de
Montserat, seigneur de Cessales. L’appointement rendu casse I’exploit attaqué, et
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condamne son auteur en 20 livres d’amende au profit du roi; - par dame Elisabeth
Montaud, veuve de M. Francois Toulza, notaire, demanderesse en délaissement « et
déguerpissement » de la métairie de Villeboudou, engagée a noble Grégoire de Calouin,
seigneur de Tréville ; - par demoiselles Francoise et Germaine Bonnéry, sceurs, pour
obliger, « sous peine de prison et de 50 liv. d’amende », M. Jacques Lamy, procureur,
curateur judiciaire a I’hérédité jacente de Pierre Bonnéry, leur pére, a remettre le compte
de son administration; - par demoiselle Anne de Crochet, habitante de Paris,
demanderesse en paiement d’une créance de 4000 liv. sur les héritiers de noble Jacques
de Lamessan, seigneur de Lalouviere. Ceux-ci, de leur coté, attaquaient la validité de la
donation, et en demandaient 1’annulation « comme fondée sur un concubinage qu’ils
offraient de prouver »; - par noble Louis Delpech, sieur d’Espanés, demandeur en
ouverture a son profit de la substitution réservée au testament de noble Guillaume
Delpech d’Espanés, sieur de Saint-Maurice, qu'un décret du sénéchal de Toulouse,
«nul pour transport de juridiction et incompétence », a attribuée a dame Catherine de
Beaucru, veuve de noble Bernard Delpech d’Espanés ; - par demoiselle Marie de
Dumas, fille et héritiecre de maitre Antoine de Dumas, avocat au sénéchal, pour
contraindre dame Anne de Pirouart, veuve de M. Charles de Sapte, président juge mage
en la sénéchaussée de Limoux, a lui payer les censives de la métairie du Puget-Naut,
liquidées a 210 liv. 12s. 2 d. ; - etc.

1679 (2° semestre)
(Liasse) — 432 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi, et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par maitre Joseph Germain, prétre, vicaire de Ribouisse, au diocése de
Mirepoix, pour étre maintenu en la possession de I’obit de Faure, que lui contestait
maitre Pierre Martin, prétre, curé de Besplas ; - par demoiselles Marguerite, Marie et
Frangoise de Villele, pour faire admettre aux trois publications exigées le
dénombrement qu’elles ont présenté pour la seigneurie de Fourtounens ; - par noble
Jacques Ducupn, « seigneur haut justicier mouvant, bas et directe » du lieu d’Issel, pour
contraindre maitre Antoine Teule, ancien viguier de la sénéchaussée, au paiement de la
censive annuelle des biens dont il est tenancier dans sa seigneurie ; laquelle censive est
fixée par les reconnaissances a 6 « quartieres 6 pugneres 3 coups ¥ et %2 tiers d’un coup
de blé froment, mesure de Castelnaudary, une bonne géline et 2/3 d’autre » ; - par dame
Anne de Baure, veuve de messire Jean-Francois de Saint-Jean, seigneur de Labastide et
de Carlipa, et par noble Jean de Polastre, commandant au fort Saint-Etienne de
Besancon, pour faire admettre aux trois publications exigées les dénombrements qu’ils
ont présentés, la premicre pour sa baronnie de Puy-Saint-Pierre, et le second pour sa
seigneurie de Peyrefite ; - par M. Jean-Louis Soulatges, clerc tonsuré du diocese de
Carcassonne, pour étre maintenu, contre maitre Francois Gout, en la possession d’une
prébende au chapitre de Saint-Salvy d’Alby ; - par maitre Louis Fourtassin, prétre, curé
de Labécede-Lauraguais, pour contraindre les consuls modernes de cette localité a faire
construire une maison presbytérale, et a lui payer une indemnité en représentation du
loyer de la maison qu’il occupe depuis la prise de possession de sa cure ; - par dame
Claire de Lapersonne, pour se faire adjuger, « en sa qualité¢ d’aieule paternelle », a la
tutelle des pupilles Grégoire, Arnaud et Raymond Perdigol, contre les prétentions de
dame Catherine de Polastre, leur mere, maitre Germain de Polastre, prétre, curé de
Saint-Paulet, et M. de Polastre-Peyrefite, leurs oncles ; - par messire Alexandre de
Soubiran, chevalier, seigneur d’Arifat, demandeur, contre noble Pierre de Peytes, sieur
de Montcabrié, fils de feu Michel de Peytes, en délaissement des biens détenus par ce
dernier, formant la succession de dame Frangoise de Capriol, femme de Marc-Antoine
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Dupuy, sieur de Lapomarede, sa tante, décédée ab intestat ; le tout sans préjudice de la
maintenue ordonnée au profit dudit demandeur par arrét du parlement de Paris, du
8 aolt 1679 ; - par maitre Pierre de Vernes, avocat, demandeur, contre demoiselles
Jacquette et Jeanne de Domerc, filles de feu Jean-Arnaud de Domerc et de Bernarde de
Vernes, demoiselles Marguerite et Jeanne de Vernes, et Raymond et Frangois de
Vernes, fils de Jean-Paul de Vernes, en ouverture a son profit de la substitution réservée
au testament de dame Jacquette de Martin, veuve de maitre Germain de Vernes,
conseiller au sénéchal, sa grand’meére ; - par maitre Frangois Abraham, sieur de la
Frambouissiére, conseiller du roi, controleur général des restes de la chambre des
Comptes de Paris, demandeur en vente judiciaire de la terre et seigneurie de
Villenouvette, saisie au préjudice de noble Francois de Ricard ; - par noble Philippe de
Gineste, sieur d’Apelles, pour contraindre noble Maffre de Lamy, coseigneur de Cugq, a
lui faire compte, sur le pied 325 liv. de la sétérée, de la quantité de terre qu’il détient en
sus des 4 sétérées qui lui ont été¢ vendues par ledit sieur d’Apelles, suivant acte du
15 avril 1648, recu par maitre Vidal, notaire de Cuq ; - par maitre Frangois Dulaur,
prétre, pour étre regu « aux regres de la cure de Saint-Anatoly, au dioceése de Toulouse,
qu’il avait résignée, pour cause de maladie, au profit de maitre Michel Brunel, docteur
en sainte théologie, recteur de Montpitol » ; - par Jeanne Cassaing, veuve et créancicre
privilégi¢e de Gabriel Lescure, pour étre regue a former opposition envers la saisie qui a
été pratiquée, sur les biens du défunt, a la requéte de M. de Béon, seigneur de Cazaux ; -
par maitre Emmanuel-Louis de Cantier, auménier ordinaire du roi, prieur de Saint-
Sever, et dame Louise de Cahuzac de Verdier, veuve et héritiere fiduciaire de noble
Joseph Bertrand de Cantier, seigneur de Marceil, demandeurs en paiement d’une
créance de 150 livres sur le sieur de Rouaix, fils ainé; - par Thomas Lamarque,
bourgeois de Renneville, appelant de certaine sentence du juge ordinaire de Montcla,
rendue dans I’instance en dommages et intéréts qu’il avait introduite devant lui contre
Bernard et Jean Vaisse, pére et fils, a raison du défaut de culture des terres qu’ils
tiennent de lui a titre de ferme ; - par Paul-Antoine Taurines, bourgeois de Gourvieille,
pour obliger les consuls modernes dudit lieu a lui passer contrat de bail, en qualité¢ de
dernier enchérisseur, « des nichils, (terres abandonnées par leurs possesseurs) et non-
valoirs » de la localité¢, sous peine de tous dépens et dommages au profit de la
commune ; - etc.

1680 (1* semestre)
(Liasse) — 538 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par Jean Picarel, « pauvre laboureur », habitant d’Avignonet, a 1’effet de
se faire adjuger, « comme colon partiaire », les trois quarts des fruits provenant des
terres saisies par dame Marie de Chambert, veuve de M. Dejean, au préjudice de la
succession du défunt, terres dont le demandeur « a fait le travail, culture et semence » ; -
par maitre Germain de Polastre, prétre, curé de saint-Paulet, pour contraindre maitre
Louis-Olivier de Saint-Jean, « prieur dudit lieu », au paiement « de la moitié des
réparations et ornements nécessaires a 1’église de Saint-Paulet », dont 1’entretien n’était
a la charge de ce dernier, d’aprés les preuves qu’il offrait d’administrer mais qui ne
furent pas admises, que pour « la moiti¢ des réparations des murailles et porte » ; - par
le syndic de la table des obits du chapitre collégial de Saint-Félix, demandeur, contre le
sieur Pierre Trébons, en paiement de la rente annuelle de 1’obit fondé audit chapitre par
Pierre Trébons, oncle de ce dernier ; - par maitre Germain Siman, prétre, curé¢ de
Mayreville, pour contraindre les consuls de cette localité a faire construire, pour son
usage, une maison presbytérale, et a lui « bailler pour son service un sol hiére et un



jardin » ; - par noble Gaspard de Cailhau, sieur de La Graulhet, demandeur a ce qu’il
soit fait inhibitions et défenses a noble Grégoire de Polastre, sieur de Peyrefite, de le
troubler en la possession et jouissance de la terre de Bélesta, sur 1’offre qu’il fait de
rembourser I’entiére dot de Jeanne de Cailhau, sa mere, fixée a 6000 livres ; - par maitre
Jean de Lacombe, conseiller au sénéchal de Toulouse, demandeur en vente judiciaire
des biens saisis sur la téte de noble Gabriel Dufaur, sieur d’Encuns ; - par Jacques de
Soubeiran, avocat, Jean Pons, Jean Faure et Jean-Germain Surbin, bourgeois et consuls
de Castelnaudary en I’année 1678, pour contraindre Claude Roux et Jean Lamy, le
premier exacteur, et le second procureur et clavaire de ladite ville, a rendre, chacun en
leur particulier, compte des recettes dont ils ont eu la charge ; - par M. le procureur du
Roi, pour faire rétablir en son premier état 1’'une des rues de la ville, dont se sont
emparés les sieurs Geraud Entraigues, Gaspard Coustou et Bertrand Brassens, tuiliers de
Castelnaudary ; - par messire Arnaud de Rigaud, seigneur de Vaudreuilhe, pour faire
admettre aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a présenté pour sa
seigneurie de Vaudreuilhe; - par noble Jean-Jacques d’Avessens, seigneur haut
justicier, moyen et bas de Saint-Rome et d’Aguts, pour obtenir, contre I'un de ses
emphytéotes, condamnation au paiement d’une censive annuelle fixée a « demi
quartiére de blé froment, mesure de pile »* ; - par noble Joseph d’Avessens, sieur de
Tarabel, demandeur, contre Léa de Villettes, veuve de noble Marc-Antoine d’Avessens,
seigneur de Montesquieu, en division et partage en trois portions, pour I’une d’elles lui
étre attribuée, des biens formant la succession de noble César d’Avessens et de dame
Frangoise de Vignes, ses pére et mére, avec adjudication « d’une provision » fixée a
12000 livres ; - par dame Marie d’Arnave, femme de messire Antoine de Roquefort de
Lapalu, seigneur et baron de Marquain, demanderesse en aveu de certaine police. La
connaissance de cette cause est renvoyée, par appointement contradictoire, en la cour
présidiale ; - par noble Pierre de Labat, sieur de Durfort, coseigneur de Montesquieu,
pour obliger dame Catherine de Garaud de Montfort, veuve de noble Antoine de Labat,
a venir a nouveau compte des paiements qui lui ont été faits a valoir sur la créance
liquidée entre parties par transaction du 6 février 1664 ; - par M. Gabriel de Belveze,
sieur de la Bracadelle, demandeur en adjudication a son profit des biens saisis au
préjudice des héritiers de maitre Francois de Belvéze, ci-devant receveur des décimes au
diocese de Saint-Papoul, pour lesquels il a fait une offre de 8000 livres ; - par noble
Francois de Montfaucon, seigneur d’Escueillens, demandeur a étre recu a former
opposition a la saisie générale jetée sur ses biens a la requéte de noble Marc-Antoine de
Mauléon de Narbonne, seigneur de Neébias ; - par noble Frangois de Brun, sieur de
Lasalle, demandeur, contre noble Jacques Ducup, seigneur d’Issel, et autres créanciers
de la succession de demoiselle Jeanne de Gameville, en délaissement a son profit de la
métairie de Mandorre, spécialement affectée au paiement de la créance dont il est
porteur ; - par Antoine Couzy, agé de 102 ans, habitant de Viviers-les-Nailhoux, pour
contraindre maitre Antoine Austry, prétre, prieur de Mauvoisin, et Pierre Austry, ses
neveux, « a lui faire rendre le service nécessaire pendant sa vie », si mieux ils n’aiment
consentir la cancellation de la donation qu’il leur a faite ; - par Jean-Paul Gavaudain,
prétre, curé de Montcla, pour obliger dame Modeste Dufaur de Fontaines, fille et
héritiere de Jean Dufaur, seigneur de Belflou, a reprendre certaine cession qu’elle lui a
consentie ; - par dame Catherine de Buisson, femme de noble Adrien de La Tour,
seigneur de Saint-Paulet, co-héritiere de noble Jean de Buisson, son frere, a ’effet
d’obtenir, jusqu’a concurrence de 2679 livres 2 sous 3 deniers, la délivrance des
sommes bannies a sa requéte au préjudice de M. Arnaud Rigaud, en sa qualité
d’exécuteur testamentaire de noble Jacques de Laminsane, sieur de Boutes; - par
messire Jean-George de Garaud-Duranty, président au parlement de Toulouse, pour

? Mesure telle qu’on la fait sur le sol a dépiquer, c’est-a-dire mesure comble.
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faire admettre aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a présenté pour ses
terres et seigneuries de Mauvoisin et d’Augeas; - par dame Marie de Beaumont
d’Arzac, femme de Jacques de Saint-Julien d’Arzac, seigneur et baron de Montmey,
héritieére d’Antoine d’Arzac et de dame Charlotte de Malvin, ses pére et mere,
demanderesse, contre noble Alexandre de Montesquieu, baron du Faget, en résolution
de divers actes qui ont été extorqués d’elle pendant sa minorité ; etc.

1680 (2° semestre)
(Liasse) — 569 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
pousuivies : - par messire Pierre de Montfaucon de Rogles, baron d’Hauteville, pour
contraindre M. Pierre de Rieux a lui faire la remise de divers titres de famille ; - par
M. le procureur du Roi, demandeur en démolition « d’un avancement et saillie » que
M. Pierre de Valette, bourgeois de Castelnaudary, a établi a sa maison, dans 1’intérieur
de la ville ; - par demoiselle Léa d’Avessens, demanderesse, contre noble Jean-Joseph
Dufaur, sieur d’Encuns, en paiement d’une somme de 6 livres 10 sous ; - par maitre
Raymond Dangla, prétre, titulaire de la chapellenie de Sainte-Anne, érigée en 1’église
collégiale de Saint-Félix, pour contraindre M. Antoine Bonnazié, habitant de Saint-
Félix, tenancier de la métairie de «1’en Barriére », affectée au service de cette
chapellenie, a lui en payer la rente annuelle, fixée a 4 setiers de blé, mesure de Saint-
Félix, une barrique de vin, et 4 livres 1 sou 3 deniers d’argent ; - par Antoine Viguier,
fermier des droits seigneuriaux appartenant a I’abbesse du dévot monastére de Prouille
dans le territoire de Mas-Saintes-Puelles, demandeur, contre les héritiers du sieur Jean
Bezombes, bourgeois de Castelnaudary, en paiement d’une censive annuelle fixée par
les reconnaissances existantes a « 2 quartiéres 2 lieurals blé, mesure d’orge, 2 quarticres
blé, mesure oublial, et 2 sous 11 deniers d’argent » ; - par dame Jeanne de Cambon de
Roussy, femme de messire Jean-Joseph de Senaux, conseiller au parlement de
Toulouse, poursuivant, contre les séquestres établis sur les biens de ce dernier,
I’exécution d’une sentence du 23 décembre 1681, qui lui attribue, sur les fruits desdits
biens, une provision alimentaire de 1200 livres ; - par dame Marguerite de Montfaucon,
seigneuresse de la Barthe, demanderesse, contre 1’un de ses emphytéotes, en paiement
« des lods et ventes arréragés depuis 29 ans d’une géline pour le droit de galinier et un
setier d’avoine pour le droit de civadieu » ; - par M. Raymond Faure, bourgeois,
« chargé du recouvrement des censives et arrérages dus a 1’hdpital » de Castelnaudary,
demandeur, contre noble Jacques de Raymond, seigneur et baron de Lasbordes, en
paiement des rentes qui suivent: 1° 6 quarticres 1 pugnere 1 coup blé « mesure
consual », et 5 deniers Y2 tournois, pour les biens reconnus devant M® Anthony, notaire,
le 16 janvier 1678 ; 2° 1 quartiere 1 coup de bl¢ a ladite mesure, pour une « teuliere,
four et hicre », reconnus par le sieur Castilhon, en I’année 1521 ; - par M. Guillaume
Denille, exacteur de Villasavary en I’année 1680, demandeur en adjudication du décret
des biens saisis a sa requéte au préjudice de noble Frangois de Calouin, a défaut de
paiement d’une somme de 142 livres 5 sous, due pour arrérages de tailles ; - par noble
Francgois de Capriol, seigneur haut justicier, moyen et bas de Payra, demandeur, contre
les héritiers de M. Raymond Bousat, en paiement des droits seigneuriaux qui lui sont
dus, conformément aux reconnaissances générales consenties par les consuls et la
communauté de Payra a Mgr le dauphin, le 27 septembre 1544 ; - par dame Claire de
Cers, veuve de messire Arnaud de Roquefort, seigneur et baron de Salles et Marquain,
demanderesse en délaissement de certaine métairie, tenue par I’un de ses emphytéotes ;
- par Jean Amilhat, Jean Souilhe, Germain Serres et Paul Jammes, consuls modernes du
lieu de Salles, pour contraindre leurs prédécesseurs a rendre compte des deniers dont ils
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ont eu ’administration, et a leur faire la remise des « papiers, titres et documents de la
communauté » ; - par messire Jean-Louis de Buisson, seigneur de Beauteville,
demandeur en cassation de certaine saisie pratiquée a la requéte de messire Arnaud de
Saint-Marc, trésorier de France en la généralité de Toulouse ; - par M. Antoine Viguier,
bourgeois de Castelnaudary, demandeur en remboursement d’une somme de 105 livres
9 sous 6 deniers, qu’il a payée a I’exacteur des tailles de ladite ville a la décharge des
héritiers de noble Jacques d’Armengaud, sieur de Milhas et de Saint-Salvadou ; - par
noble Charles de Peytes, sieur de Saint-Paulet, agissant comme héritier de M. Charles
Gauzy, demandeur, contre M. Jean Garric, tenancier des biens ayant appartenu au sieur
Fournier, de Labastide-d’ Anjou, en paiement d’'une somme de 46 livres 3 sous 2 deniers
pour restes de tailles afférentes aux années 1653, 1654 et 1671 ; - par dame Frangoise
Ducup, veuve de noble Jean-Pierre de Montserat, seigneur de Cessales, poursuivant,
contre noble Pierre de Montserat, sieur de Laserre, son fils, capitaine au régiment de
Bourgogne, annulation de certain acte intervenu entre parties, le 24 mars 1661, et
restitution de sa constitution dotale de 6000 livres avec droit d’augment a fixer
conformément aux conditions stipulées dans ses pactes de mariage ; - par le syndic du
chapitre collégial Saint-Michel de Castelnaudary et par le curé de la paroisse de
Puginier, pour obliger noble de Laurens, sieur du Castelet, coseigneur de Puginier, a
leur payer le droit de dime « des féves et haricots, du chanvre qui se fait dans les
champs et autres endroits non fermés de murs qui ne servent point de jardin, et des
poulets, canards et oies, de chaque troupeau un, ensemble des cochons de dix un,
conformément a ’'usage et aux arréts de réglement » ; - par maitre Cyprien Cavaillés,
prétre, curé d’Issel, pour obliger Jacques Montsarrat et noble Jean Ducup, seigneur
d’Issel, prenant ses fait et cause, a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens
dont ils sont tenanciers, qui sont affectés au service de la rente de I’obit Notre-Dame-
des-Champs fondé par feu Barthélemy de Vaure ; - par M. le procureur du Roi, pour
obliger la veuve de Jean Maurel, habitant de Caraman, a venir poursuivre sa demande
en distribution des biens de son mari devant le sénéchal et non devant le juge de
Caraman ou tout autre, « attendu que les biens a distribuer sont assis en plusieurs
juridictions ». L’appointement rendu dans cette affaire fait droit a la demande de M. le
procureur du Roi, contrairement aux conclusions de la partie adverse, qui soutenait
« qu’en fait de distributions I’instance doit étre poursuivie devant le juge de I’habitation
du débiteur » ; - par le syndic des RR. PP. de la Doctrine chrétienne de Castelnaudary,
pour obliger les cotenanciers des terres dépendant de 1’obit de Tauriac, fondé¢ a leur
profit dans la paroisse de Saint-Martin-la-Lande, a leur payer, « en une seule main », la
rente annuelle de cet obit, fixée par le titre de fondation a 35 setiers de blé ; - par M. le
procureur du Roi, demandeur « en treés-expresses inhibitions et défenses aux huissiers de
la cour de s’absenter tous a un méme temps de la ville, et en injonction de se convenir
entre eux qu’il y en aura un toujours qui restera dans la ville », sous peine de 50 livres
d’amende et de suspension temporaire ; - etc.

1682 (1% semestre)
(Liasse) — 475 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Jean de Rochette, seigneur de Beaumont et de Lézat, agissant
comme héritier de M. de Saint-Pierre, seigneur de Maurens, demandeur en paiement de
certaine promesse de 44 livres, souscrite par Jean Ispan, bourgeois de Montgiscard, le
21 juin 1652 ; - par messire Jean de Cassaignau, conseiller au parlement de Toulouse,
pour faire admettre aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a présenté
pour la part qui lui appartient de la terre et seigneurie d’Odards; - par Vincent



Raymond, habitant de Bélesta, a I’effet de se faire exonérer, « attendu qu’il a cinq
enfants actuellement en vie », d’une charge de séquestration a laquelle il a été porté a la
requéte des exacteurs de sa résidence ; - par maitre George Belaval, prétre, curé de
Villeneuve-la-Comtal, pour contraindre maitre Henri de Villeroux, prétre, syndic du
chapitre collégial Saint-Michel de Castelnaudary, codécimateur de ladite paroisse, et les
consuls de la localité, a faire exécuter, dans la nef de I’église paroissiale, les réparations
énoncées dans le proces-verbal de la visite pastorale faite par Mgr 1’évéque de
Mirepoix ; - pae noble Raymond de Lacger, sieur de Figayrolles, et demoiselle
Catherine de Lager, sa sceur, a 1’effet d’obtenir, contre noble Arnaud de Lacger,
seigneur de Figayrolles, leur frére, le partage en trois portions égales des biens
composant la succession de noble Jacques de Lacger et dame Eléonore de Calvet, leurs
communs pere et mere ; - par dame Marguerite de Lahas de Lamesan de Saint-Etienne,
abbesse et fondatrice du couvent des religieuses chanoinesses de ’ordre de Saint-
Augustin de Castelnaudary, a 1’effet d’obtenir, en qualit¢ de donataire de dame
Marguerite Cau, veuve de Jean Guibert, fils et héritier d’Etienne Guibert et ce dernier de
Jacques Guibert, I’ouverture a son profit de la substitution réservée au testament dudit
Jacques Guibert, dont les biens sont actuellement entre les mains des sieurs Francgois
Cantalause, Francois Dutour, Pierre Trébons, etc ; - par maitre Gabriel de Tiranny,
archiprétre de Gardouch, afin d’obtenir la confirmation de précédents appointements du
sénéchal, qui obligent les consuls de la localité a faire appeler le demandeur en toutes
assemblées de la communauté. L’appointement de confirmation est congu en ces
termes : «.... interprétant en tant que de besoin nos précédents appointements,
déclarons n’avoir entendu, en ordonnant que les parties de Baylot (les consuls) feront
appeler dans toutes les assemblées des villes la partie de Vales (le demandeur) par
exploit, que ce soit par exploit écrit, ains seulement par exploit verbal. Ce fesant...
avons ordonné et ordonnons que nos précédents appointements seront exécutés, et
suivant iceux, fesons inhibitions et défenses aux consuls du lieu de Gardouch, ores et a
I’avenir, de tenir aucun conseil de ville... sans appeler la partie de Vales et la faire
avertir par le greffier consulaire ou par le baile, a I’issue de la messe paroissiale du jour
auquel le conseil de ville se devra tenir, a peine de nullité des délibérations de 50 livres
d’amende. Enjoignons aux parties de Baylot de tenir lesdits conseils de ville d’entre les
douze heures et trois heures apreés-midi, pour ne troubler pas les offices divins, sur
méme peine »; - par dame Constance de Laladry, femme du sieur de Barbasa,
demanderesse a ce que, des premiers fonds qui proviendront de la vente des biens saisis
sur la téte de ce dernier, a la requéte de dame Marguerite de Tougés de Noilhau, elle soit
remboursée du montant de sa constitution dotale fixée par ses pactes de mariage a la
somme de 15000 livres ; - par Jean La Salvanye, bourgeois d’Auterive, demandeur en
paiement d’une promesse de 204 livres 10 sous souscrite par noble Jean de Bourgés ; -
par messire Pierre de Roux, seigneur de Montbel, Pexiora, Besplas et Rascous, pour
contraindre les fermiers de ses seigneuries de Pexiora et de Besplas, a ensemencer les
terres qui en dépendent en grains de nature semblable a ceux qui se trouvaient sur pied
au moment ou la ferme de ces terres leur a été consentie ; - par noble Pierre Dulaur,
seigneur de Belberaud, demandeur a ce qu’il soit fait inhibitions et défenses au sieur
Bernard du Cos et a ses descendants, « d’ores et a 1’avenir prendre la qualité¢ de
seigneurs de Belberaud, et qu’il soit ordonné que les armes des enfants du suppliant,
comme héritiers de noble Jean du Cos, resteront apposées tant dans la chapelle Notre-
Seigneur de Belberaud qu’aux fenétres de 1’église » ; - par messire Jean-Aymeric de
Bruyéres, baron de Chalabre, demandeur en délivrance, jusqu’a concurrence de
6000 livres, des sommes bannies au préjudice de messire Frangois de Raymond,
seigneur et baron de Lasbordes, entre les mains de maitre Jacques de Ferrand, conseiller
au parlement de Toulouse ; - par noble Francois de Bertrand, seigneur de Molleville,
demandeur, contre noble Jean de Clairac, seigneur de la Ginelle, et dame de Polastre, sa
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femme, en paiement d’une censive annuelle fixée par les reconnaissances existantes a
« 2 setiers un lieural 72 blé, mesure oublial, 1 setier blé, mesure a quarton, 1 quartiere
avoine et 4 deniers tournois » ; - etc.

1682 (2° semestre)
(Liasse) — 526 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par Marie Espinasse, veuve d’Antoine Boscasse, demanderesse, contre le
tuteur de ses enfants pupilles : - 1° en paiement des sommes suivantes : 300 livres de sa
constitution dotale, 150 livres pour I’augment « qui lui a été donné en propriété », et
100 livres du legs qui lui a été fait par son défunt mari ; 2° et a ce que ledit tuteur soit
tenu de recevoir et soigner chez lui lesdits pupilles, aprés avoir remboursé a la
demanderesse la dépense qu’ils lui ont occasionnée depuis le déces de leur pére ; - par
Jean Peytavy, marchand de Castelnaudary, demandeur en garantie contre les
demoiselles Francoise et Catherine de Domerc, ses venderesses, pour raison des
arrérages que lui réclame le syndic du collége de Castelnaudary pour la rente a laquelle
est tenue envers ledit college la métairie de Tauriac ; - par noble Jacques de Caumels,
habitant de Toulouse, pour faire admettre aux trois publications exigées le
dénombrement qu’il a présenté pour ses terres et seigneuries du Bousquet et de
Lagarde ; - par dame Anne d’Auterive, veuve de noble Guérin de Siran, seigneur de
Ladern, poursuivant, contre Jean-Jacques et Francois d’Auriol fréres, la restitution des
fruits de la métairie de la Foulade, depuis le jour ou ils en prirent possession jusqu’a
I’époque de son délaissement ; - par messire Gaspard de Villeneuve, pour faire admettre
aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a présenté pour sa terre et
seigneurie de Sainte-Camelle ; - par M. le procureur du Roi, pour contraindre le sieur
Louis Rougé, de Castelnaudary, « a retrancher 1’avancement de sa maison et a la mettre
sur le pied du roi, sous peine de 500 livres d’amende » et de I’exécution du travail a ses
risques et périls ; - par messire Alexandre de Bassebat, marquis de Pordéac, seigneur de
Fendeilhe, pour contraindre, suivant les clauses de la police passées entre parties,
M°* Frangois de Marc, avocat, « a parachever les reconnaissances de sa seigneurie », et a
lui rendre compte des lods, ventes et autres droits seigneuriaux qu’il a recus de ses
emphytéotes habitant la ville de Castelnaudary ; - par noble César de La Verdun, sieur
de Laboulbéne, demandeur en cancellation de I’acte de vente de la métairie de Larigaud,
dans la juridiction de Plaigne, qui lui a été faite par noble Jean-Marc de La Verdun,
sieur de la Favaréde ; - par M® Guillaume Barat, notaire de Saint-Félix-de-Caraman,
agissant comme cessionnaire de dame Perrette de Recouderc, demandeur en maintenue
a la pleine possession des biens appartenant a ladite dame et consistant en la moitié¢ du
chateau de Villestang, dans la juridiction de Montmaur, et de ses dépendances,
conformément aux stipulations contenues au contrat de mariage de feue dame Claire de
Rigaud, en date du 18 juin 1625, biens que lui contestent noble Pierre-Jacques de Saint-
Jean et dame Paule de Lamarque, veuve de noble Bernard de Saint-Jean, sieur de la
Jasse ; - par maitre Vital de Pomés, Jean de Cuculet et Frangois Annibal de Mariéjoul,
prétre, chanoines au chapitre de la cité de Saint-Papoul, pour obliger noble Frangois de
Ricard, sieur de Villenouvette, au paiement de la rente de 1’obit fondé en la chapelle
Notre-Dame d’Espérance, dans le cloitre de Saint-Papoul, par feu Hugues Ricard ; ladite
rente fixée a 60 setiers de blé par an, mesure de Castelnaudary ; - par noble Paul de
Durand, sieur de Roquesoulet, pour faire admettre aux trois publications exigées le
dénombrement qu’il a remis pour sa terre et seigneurie de Montgeard ; - par maitre
Pons-Louis de Borrelly, abbé de Saint-Marcel, prétre, prévot au chapitre cathédral de
Saint-Papoul, demandeur, contre le syndic dudit chapitre, en paiement des sommes
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suivantes : 1° 179 livres 5 sous 1 denier, pour partie de «la pension adjugée au
demandeur, en faveur de sa dignité prévotale » ; 2° 94 livres 2 sous, 1 quartiére et
1 pugnére de blé, pour partie des revenus du prieuré de Montferrand et de Labastide-
d’Anjou ; - par maitre Germain de Polastre, prétre, curé de Saint-Paulet, pour obliger
«les consuls de Saint-Félix-de-Caraman » et les habitants de Graissens, annexe de
Saint-Paulet, a construire, pour ’usage de sa paroisse, une maison presbytérale « eu
¢gard au revenu de la cure »; - par M. Gabriel de Brugelles, demandeur, contre
M. Scipion de Belamy, bourgeois de Castelnaudary, en paiement d’une obligation de
1200 livres ; - etc.

1683 (1 semestre)
(Liasse) — 533 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Jean de Goulard, seigneur de Luzet, coseigneur de Bareilles,
pour faire admettre aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a présenté
pour sa terre de Bareilles ; - par noble Guillaume de Villeneuve, seigneur de Saint-
Sernin, pour contraindre dame Marguerite de Montfaucon, seigneuresse de la Barthe, au
paiement des droits l1égitimaires revenant a dame Suzanne de Montfaucon, sa femme, du
chef de noble Guérin de Montfaucon et de dame de Lautrec, ses pere et mere, ainsi que
du chef d’Antoine de Montfaucon, son frére décédé¢ ab intestat ; - par messire Antoine-
Joseph de Roquefort, seigneur et baron de Salles et de Marquain, pour faire exécuter,
contre messire Louis de Siran, seigneur de Beaufort et Jouarres, dame Magdeleine de
Siran, veuve du baron de Leuc, et dame Anne d’Auterive, veuve du sieur de Ladern, qui
en ont relevé appel, certaine ordonnance rendue au profit du demandeur par la cour
conservatoire du sceau mage de Carcassonne, le 14 aolit 1680 ; - par noble Barthélemy
de Peytes, sieur de Calvel, agissant comme cessionnaire de noble Pierre de Peytes, son
pere, demandeur en exécution d’une obligation de 1000 livres souscrite par la dame
Anne de Lamy, veuve et héritiere de noble Marc-Antoine Dupuy, sieur de Lapomarede,
et que cette dernicre refuse de payer sous prétexte du trouble que lui donne messire de
Soubiran d’Arifat, dans la jouissance des biens dont ladite seigneurie représente le prix ;
- par le syndic du clergé du diocése de Toulouse, demandeur, contre Grégoire
Coffinieres, marchand d’Avignonet, et dame Jeanne Barry, sa femme, en payement de
la valeur des fruits excrus sur les biens dépendant « du titre clérical de M. Joseph
Barry » ; - par noble Jacques d’Astorg, sieur de Saint-Jean et Saint-Vincent, pour avoir
payement de la plus-value de ces deux terres, qu’il avait recueillies dans la succession
de son pere, et qu’il a été obligé d’aliéner au profit de noble Jacques d’Astorg de
Gerran, baron de Lux, son frére ; - par maitre Dominique Colomiés, prétre, curé de
Mauvoisin et Augeas, demandeur en maintenue a la pleine jouissance des dimes novales
(dime des terres nouvellement ouvertes et défrichées), que lui conteste dom Antoine
Austry, religieux de I’ordre de Saint-Benoit, au monasteére de Mas-d’Azil, curé primitif
desdites localités, bien qu’il lui laisse les autres dimes et qu’il offre de lui laisser faire
les fonctions curiales, conformément aux droits et prééminences de son titre, aux quatre
fétes solennelles de 1’année et le jour de la féte votive locale ; - par messire Jacques
d’Astorg, seigneur et baron de Lux, pour obliger dame Anne de la Roche-d’Agout,
veuve de messire Frangois de Bertier, seigneur de Pinsaguel, au payement des censives
arréragées des biens dont elle est tenanciere dans sa baronnie de Lux, lesquelles
censives sont fixées par les reconnaissances existantes a « un lieural deux quarts et de
mi de coupet blé, un lieural deux quarts et demi de coupet avoine, mesure vendant,
11 deniers et 2 tournois, et trois quarts de quartier de géline » ; - par maitre Jean
Viguier, prétre, curé de Villepinte et syndic « de la communauté des prétres servant la
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chapelle Notre-Dame de la Rominguiere », demandeur a ce qu’il soit fait défenses aux
consuls dudit lieu et aux bailes de ladite chapelle « de convertir ses rentes et revenus...
a autre usage qu’a la distribution des prétres » qui la desservent, conformément au titre
de la fondation ; - par messire Elie-Henri de Nos, seigneur de Montauriol, pour faire
défendre a certains habitants de sa seigneurie d’aller faire moudre leurs grains ailleurs
qu’aux moulins banniers du seigneur, sous peine d’amende arbitraire et de confiscation ;
- par messire Guillaume de Saint-Etienne de Caraman, baron de Lapomaréde,
demandeur, contre noble Guillaume d’Arboussier, seigneur de Montaigut, en ouverture
a son profit de la substitution réservée au testament de noble Henri de Saint-Etienne de
Caraman, seigneur de Lapomarede, et par suite a ce qu’il lui soit fait réel délaissement
de ladite seigneurie ; - par noble Paul de Vendomois, sieur de Saint-Arailhe, seigneur
justicier haut, moyen et bas de Belflou, pour contraindre les héritiers du sieur Jean
Piette a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dont ils sont tenanciers
dans sa seigneurie et a lui en payer les censives et droits seigneuriaux conformément
aux reconaissances existantes ; - par messire Antoine-Joseph de Roquefort, seigneur et
baron de Marquain, a I’effet d’étre relevé et garanti par les héritiers de messire Charles
d’Arnave, seigneur d’Arnolac, de la demande de tailles arréragées qui lui est faite pour
certains biens de la succession du défunt, qui lui ont été adjugés dans la juridiction de
Villefranche, et qu’il a ensuite aliénés ; - etc.

1683 (2° semestre)
(Liasse) — 674 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par M. Gabriel Teisseyre, collecteur de Durfort, pour contraindre maitre
Louis de Brun, conseiller au parlement de Toulouse, au payement de ses tailles
arréragées des années 1654, 1655, 1658, 1673 et 1674, qui s’élévent a la somme de
332 livres ; - par maitre Raymond d’Olivier, docteur en sainte théologie, prétre,
prébendier au chapitre collégial Saint-Michel de Castelnaudary, demandeur en
payement de la rente annuelle de 25 setiers de blé, servir sur les biens de noble Jean-
Louis d’Auriol, sieur de Peyrens, a 1’obit d’Antoine et Jean de Bourrassier, fondé en
I’église paroissiale de Peyrens et dont il est titulaire depuis I’année 1656 ; - par
M. Olivier Denille, chargé de la levée des tailles et impositions de Villasavary en
I’année 1681, poursuivant le décret des biens qu’il a fait saisir sur la téte de noble
Francois de Calouin, sieur de la Calouiniere, a défaut de paiement de ses tailles de ladite
année ; - par dame Marie de Bertier, pour faire admettre aux trois publications exigées
le dénombrement qu’elle a présenté pour sa terre et seigneurie de Pouze ; - par Jean-
Paul de Capella, ancien contréleur du domaine, demandeur, contre la dame Marie
Lerdy, veuve et héritiere de M. Bertrand de Capella, en délaissement de la métairie de
Moissets et en restitution d’une somme de 500 livres en principal ; - par messire Jean-
Roger de la Rochechouard, seigneur de Montcla, pour contraindre 1’'un de ses
emphytéotes a lui consentir nouvelle reconnaissance des biens dont il est tenancier dans
sa seigneurie ; - par les consuls modernes de Tréville, pour obliger maitre Raymond
Chanchard, curé dudit lieu, a recevoir et accepter, pour son logement, la maison
presbytérale « en son état actuel », dont s’était contenté maitre Jean Cambard, son
prédécesseur ; - par M. Pierre Roux, syndic « des contribuables » de la communauté
d’Issel, appelant de la dernieére élection consulaire de cette localité, qu’il déclare
entachée de nullité pour les motifs suivants : le consul élu pour le premier rang est
reliquataire de la commune ; le beau-pére du consul du second rang a concouru a son
¢lection ; le frére du consul du troisiéme rang a donné sa voix ; enfin, le consul du
quatrieme rang est agé de moins de 25 ans. L’appointement rendu sur cette affaire



maintient les élections consulaires du premier rang et du troisieéme, et ordonne qu’il sera
procédé le dimanche, 19 mars, a une heure aprés midi, a I’élection des consuls des deux
autres rangs, sous peine de 25 livres d’amende ; - par noble Francois de Bonaves,
agissant comme cessionnaire de dame Jacquette de Latger, demandeur en « vuidage » a
son profit des sommes qui ont été bannies entre les mains de M. Jacques Driget,
bourgeois de Castelnaudary, au préjudice de noble Arnaud de Latger; - par maitre
Pierre Martin, prétre, curé de Besplas, et maitre Bertrand Ruby, prétre, de Villasavary,
pour obliger les consuls de Besplas et les bailes de 1’église du méme lieu a justifier des
actes en vertu desquels ils prennent le titre et s’arrogent les droits de patrons laiques des
obits fondés dans ladite église ; - par les consuls de la communauté de Ricaud, pour
contraindre noble Charles de Peytes, sieur de Saint-Paulet, s’intitulant syndic de la
commune, a la remise : 1° dans la maison de la dame seigneuresse de Ricaud, du livre
des reconnaissances consenties par les emphytéotes de sa seigneurie ; 2° dans la maison
commune de Ricaud, du livre terrier du cadastre de cette commune, sous peine de
50 livres d’amende ; - par noble Jean de Masnau, sieur de Bouzignac, prétre, ancien
archidiacre de Rodez, en restitution du fidéicommis porté au testament de maitre
Frangois de Masnau, prétre, chanoine au chapitre de Rodez; - par maitre Louis
Fortassin, prétre, curé de Labécede-Lauraguais, poursuivant exécution de la sentence du
8 aolt 1680, qui a condamné les consuls de cette localité a faire construire une maison
presbytérale « commode, sortable au revenu de son bénéfice et a sa qualité », et a lui
payer jusque-la le loyer de la maison qu’il habite, sur le pied de 30 livres par an ; - par
demoiselle Olympe d’Avessens, fille et héritiere de noble Marc-Antoine d’Avessens,
seigneur de Montesquieu, pour obliger M. Joseph Pinaud fils au remboursement d’une
somme de 250 livres, consignée du chef du défunt entre les mains de M. Achille Pinaud
pere, marchand de Montesquieu ; - par Antoine Dupias et Melchior Truilhet, consuls de
Venerque, demandeurs a ce que noble Guillaume de Mansencal, seigneur de Venerque,
«soit tenu de pointer 1’élection consulaire qui lui a été présentée, attendu qu’elle est
régulicre et qu’elle a été faite conformément a la coutume » ; - par demoiselle Jeanne de
Fontaines, veuve de maitre Pierre Confort, conseiller du roi, juge des gabelles, fille de
M. Jean de Fontaines, conseiller et secrétaire du roi, maison et couronne de France,
demanderesse, contre le sieur Pierre Fouques-Audouy, habitant de Cintegabelle, en
reprise d’une cession de 546 livres, avec obligation de solder depuis sa date les intéréts
¢chus, que le débiteur n’a pas acquittés ; - par messire Pierre de Montfaucon de Rogles,
seigneur de Belloc, demandeur en garantie, contre maitre Gilles Gouttes, procureur du
roi en la judicature de Revel, pour raison de la somme de 1500 livres formant le prix de
la métairie de la Bouscade qu’il a acquise de ce dernier comme possesseur des biens de
I’obit de Tarabel ; - par M. Philippe Gayde, fermier des droits seigneuriaux appartenant
a I’ceuvre de Notre-Dame et Saint-Jacques de Villasavary, pour contraindre maitre Jean
Roques, prétre, obituaire de Villasavary, au payement des censives dues pour la métairie
de Sibylle dont il est possesseur par le titre de son bénéfice ; lesdites censives fixées par
les reconnaissances existantes a 1 setier de blé par an ; - par dame Francoise de Lordat,
femme de messire Jacques d’Astorg, seigneur de Lux, demanderesse en annulation de
divers actes d’obligation qu’elle a souscrits a noble Jean-Jacques de Durand, sieur de
Monestrol ; - par le syndic des péres Doctrinaires de Castelnaudary, pour faire déclarer
la métairie de Lafitte indépendante de la directe de messire Alexandre de Bassebat,
marquis de Pordéac ; - par maitre Jean-Frangois de Ferrand, conseiller du roi, président
présidial et juge mage en la sénéchaussée, demandeur a ce que le chapitre cathédral de
Saint-Papoul soit tenu de faire restaurer « 1I’église de Saint-Jean pour y faire le service
divin ». L appointement rendu sur cette affaire enjoint au chapitre « de faire procéder
incessamment a la réparation de I’église de Saint-Jean, si mieux il n’aime en faire faire
la démolition pour, les matériaux vendus, faire prier Dieu pour les fondateurs de ladite
église » ; - par noble Francois de Capriol, seigneur haut justicier, moten et bas de Payra,
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pour faire admettre aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a présenté
pour sa seigneurie ; - etc.

1684 — (1 semestre)
(Liasse) — 628 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par Pierre Lugain, habitant de Labécéde-Lauraguais, agissant comme
fermier des droits décimaux appartenant a Mgr 1’évéque de Mirepoix, pour contraindre
Pierre Rastouil, laboureur, au payement de la dime des fruits qu’il a récoltés sur la
métairie de M¢élix, au territoire de Labéceéde-Lauraguais, pendant les années 1680 a
1683, sur le pied de 4 livres 10 sous par an ; - par maitre Jean de Foucauld, prétre, curé
de Montaigut, demandeur, contre le tenancier des biens dépendant de I’obit de Rigot,
dont il est titulaire, en payement de la rente de cet obit, fixée par le titre de fondation a
1 livre 5 sous par an ; - par messire Frangois de Saint-Félix, seigneur de Maurelmont,
demandeur, contre maitre Jean-André de Sapte, seigneur de Puget, conseiller au
parlement de Toulouse, en restitution d’une croix de diamant, ou en payement d’une
somme de 1000 livres représentant sa légitime valeur ; - par Arnaud Cayla et Guillaume
Poux, consuls de Nailhoux en I’année 1681, pour obliger demoiselle Alice de
Montrousier, en qualité d’héritiere de défunt Martial Cornus, leur collegue, a rendre
compte des fonds dont ce dernier a eu 1’administration, ainsi que d’une somme de
25 livres qu’il a touchée, sans en rapporter quittance, pour les épices du dénombrement
qui a été présenté par la communauté ; - par MM. Germain Molinier, Jean de Cuculet,
Germain de Cassaignau et Charles d’Orgamille, chanoines au chapitre cathédral de
Saint-Papoul, pour étre regus a faire opposition a la délivrance, par le syndic dudit
chapitre, de la ferme des fruits décimaux de la paroisse de Lasbordes, jusqu’a ce qu’il
ait été fait «un inquant surabondant » ; - par noble Sylvestre de Sévérac, pour faire
admettre aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a présenté pour sa terre
et seigneurie de Juzes; - par Pierre Rolland, marchand de Saint-Rome, I'un des
principaux contribuables du lieu de Montgailhard, a I’effet d’obliger deux des consuls
de cette localité a lui remettre le livre des tailles de 1’année courante, pour en faire la
levée, conformément a son offre acceptée par les trois consuls de Montgailhard, ce que
ses adversaires refusent actuellement de reconnaitre, sous prétexte qu’en leur qualité de
consuls ils sont exacteurs nés de la localité ; - par messire Frangois de Barthélemy de
Gramont, « seigneur et évéque de Saint-Papoul », demandeur en vente judiciaire des
biens a sa requéte saisis sur la téte de Jean Brianc, de Laurac-le-Grand ; - par maitre
Jacques de Crouzet-La-grave, prétre, prébendier au chapitre de Saint-Félix, titulaire de
I’obit de Saint-Jacques, fondé en I’église paroissiale de Saint-Félix, demandeur, contre
les tenanciers des biens dépendant de cet obit, en renouvellement des reconnaissances
qui s’y rapportent, et en payement de la rente annuelle due, conformément au titre de la
fondation. Cette rente est « d’un coup 3 coupets deux quarts et un seizieme de coupet de
blé » ; - par noble Jean de Bedos, chevalier de Tréville, demandeur a étre regu a faire
opposition a la saisie jetée sur ses biens a la requéte de demoiselle Anne de Gameville,
fille de noble Maurice de Gameville, sieur de Linaret; - par dame Marianne de
Cambolas, veuve de messire Jean-Baptiste de Sérignol, trésorier général de France,
poursuivant la vente judiciaire des biens saisis au préjudice des héritiers de feu Géraud
Fabre, de Castelnaudary ; - par messire Frangois de Raymond, seigneur et baron de
Lasbordes, pour étre maintenu, contrairement aux prétentions de messires Antoine de
Raymond, sieur de Saint-Amans, et Jacques de Raymond, ses freres (?), en la
possession des entiers biens dépendant des métairies de la Gajane et de Bels, situées
dans le territoire de Lasbordes ; - par demoiselle Jacqueline de Montrousier, sceur et
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héritiére de Jean de Montrousier, consul et exacteur de Monestrol durant les années
1669 a 1672, pour contraindre le tenancier des biens cotisés sur la téte de M. Arnaud
Fargues, de Monestrol, au payement des tailles arréragées de ces biens, qui s’¢élévent a
130 livres 5 sous ; - par maitre Jean Lichague, clerc tonsuré, demandeur a ce qu’il lui
soit permis « de faire publier son titre clérical », pour servir de mise en demeure aux
créanciers intéressés de venir justifier de leurs hypothéques sur les biens qui dépendent
de ce titre ; - par dame Jeanne de Mourlion de Samensa, veuve de messire Louis de
Varaigne, pour faire admettre aux trois publications exigées le dénombrement qu’elle a
présenté pour sa terre et seigneurie de Bélesta ; - par noble Francois Le Roy, seigneur de
La Roquette, pour contraindre les héritiers de noble Guillaume de Durand, sieur de
Loubiés, au payement d’une obligation de 6000 livres qui lui a été souscrite par le
défunt ; - par noble Francois d’Imbert, sieur d’Aiguesvives, pour obliger : 1° Marie
Bouissonade, veuve du sieur Jean Gautier, bourgeois de Montesquieu, au payement de
la censive des biens dont elle est tenanciére dans sa seigneurie ; ladite censive fixée par
les reconnaissances de 1678 «a 4 setiers 3 pugneres 5 boisseaux blé; 2 pugneres
4 boisseaux avoine, mesure de Toulouse ; 3 gélines 1 quart 1 sixieme 1 seizieme et
1 vingt-quatrieme de géline; 8 deniers toulzas; 2 deniers "2 poget; 1 quart et
1 huitieme de grain d’or » ; 2° noble Pierre Delpy, capitoul de Toulouse, a lui consentir
nouvelle reconnaissance des biens dont il est tenancier dans sa directe, et a lui en payer
les censives fixées par les reconnaissances existantes «a 1 setier 4 boisseaux blé ;
5 boisseaux ¥ avoine ; 5 deniers toulzas, bonne et forte monnaie, et 12 sous 2/4 de
denier tournois », par an; - par dame Anne de Peytes, veuve de M. Jean Martin-
Foyssac, demanderesse, contre noble Charles de Peytes, sieur de Saint-Paulet, son frére
(?), en payement de ses droits légitimaires ; - par dame Claire Viguier, veuve de M. Jean
Laffon, maitre de poste a Villepinte, pour étre recue a faire opposition a la saisie
pratiquée sur les biens du défunt a la requéte de messire Gaston-Jean-Baptiste de Levy,
maréchal de la Foy, marquis de Mirepoix, « en sa qualité de créancier privilégié¢ et
d’héritier confiscataire » de messire Jean de Levy, seigneur de Terride ; - par noble
Henri de Beynaguet, seigneur de Mas-Saintes-Puelles, pour obliger Bernard Bailhon,
I’un de ses emphytéotes, a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dont il
est tenancier dans sa seigneurie, et a lui en payer les censives arréragées depuis 29 ans,
qui sont fixées par les reconnaissances existantes a « 1 quartiere 2 lieurals 4 1/8 de
lieural blé, mesure rase de Mas-Saintes-Puelles, par an » ; - par noble Pierre Dulaur,
sieur de Belberaud, demandeur, contre maitre Francois Dulaur, prétre, curé de Saint-
Anatoly, en payement des 2500 livres de la donation qui lui a été faite, lors de son
mariage, par dame Frangoise de Lagnés-Junius, sa mére ; - etc.

1684 (2° semestre)
(Liasse) — 661 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par messire Jean Roger de Larochechouard, seigneur et baron de
Montcla, pour faire admettre aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a
présenté pour la terre de Montcla ; - par noble Adrien de Rouquette, sieur d’Arsse,
agissant comme légataire de demoiselle Isabeau de Rouquette, sa sceur, et celle-ci
héritiere de demoiselle Anne de Rouquette, sa tante, demandeur, contre M. de Rouaix,
pris en qualité d’héritier de noble Henri de Martin, sieur de Barrabes, en paiement du
legs de 1000 livres fait par cette derniere a Isabeau de Rouquette, dans son testament du
13 septembre 1669 ; - par noble Gaspard de Villeneuve, seigneur d’ Avezac, demandeur,
contre noble Paul de Durand, seigneur de Roquesoulet, en condamnation aux dommages
et intéréts qui résultent pour lui de I’inexécution des pactes de mariage conclu avec



demoiselle Francoise de Durand, fille de ce dernier. En cette affaire, sur la preuve que
les pactes de mariage ont ¢été passés sans le consentement du pere de la future, ces
pactes demeurent annulés et il est fait défenses au demandeur de s’en aider en quoi que
ce soit, sous peine de faux; - par M. Barthélemy d’Albouy, sieur de Laplane,
demandeur, contre noble Jean-Louis d’Auriol, sieur de Toutens, en maintenue a la
pleine possession de la terre de Delpuech, qui lui a été aliénée « avec tous droits de
justice et honorifiques » ; - par messire Gaspard de Fieubet, conseiller du Roi en tous
ses conseils, premier président au parlement de Toulouse, coseigneur de Labruguicre-
d’Orsa, pour contraindre deux de ses emphytéotes a lui consentir nouvelle
reconnaissance des biens dont ils sont tenanciers dans sa directe ; - par dame Modeste
Dufaur de Fontaines, fille et héritiére bénéficiaire de noble Jean Dufaur de Fontaines,
seigneur de Belflou, demanderesse en adjudication du décret des biens a sa requéte
saisis sur la téte de noble Gabriel Dufaur, sieur d’Encuns, a défaut de paiement d’une
somme de 400 liv. en principal ; - par dame Marie de Toupignon, veuve de maitre
Gaspard d’Assezat, conseiller au parlement de Toulouse, pour faire recevoir aux trois
publications exigées le dénombrement qu’elle a présenté pour ses terres et seigneuries
de Prézerville et Bartecave ; - par noble Paul de Vendomois, seigneur de Belflou et de
Saint-Arailhe, demandeur en cassation de la saisie qui a été pratiquée a son préjudice,
«pour de prétendus restes de tailles de I’année 1675 », par la veuve de Bernard
Coffinieres, exacteur de Belflou en ladite année ; - par maitre Jacques de Ferrand,
conseiller au parlement de Toulouse, pour obliger noble Jean-Baptiste Le Roy, sieur de
La Roquette, a lui consentir nouvelle reconnaissance pour la partie de la terre de La
Roquette qui dépend de son fief, le reste relevant de S. M. L’assigné offfrait de faire la
reconnaissance réclamée pourvu que le fief du Roi, ainsi que le porte sa reconnaissance,
fit maintenu a la contenance de de 100 sétérées ; - par messire Alexandre de Bassebat,
marquis de Pordéac, seigneur direct de Castelnaudary, pour contraindre les bailes et
marguilliers de I’autel mage de Notre-Dame, en 1’église Saint-Michel de Castelnaudary,
a lui payer le droit d’indemnité (mainmorte) qui lui est dii pour la métairie de Notre-
Dame, tenue par ledit autel mage dans la directe du demandeur; - par messire
Guillaume de Saint-Etienne de Caraman, seigneur de Lapomaréde, demandeur en
rescision de certain acte qu’il a consenti au sieur Francois Jacquemier, bourgeois de
Saint-Félix ; - pour dame Marthe de Fabry, femme de messire Guillaume de Saint-
Etienne de Caraman, seigneur de Lapomarede, demanderesse en recréance du bétail qui
a été saisi par I’exacteur de Lapomarede, pour lequel elle prend fait et cause, a Pierre
Grimal, bourgeois de Soréze, a défaut de paiement de ses tailles ; - par maitre Francois
de Vedelly, prétre, docteur en sainte théologie, prieur de la Salvetat, pour obtenir la
vente judiciaire des biens saisis a sa requéte sur la téte de messire Joseph de Vesins,
seigneur d’Engarrevaques ; - par le syndic des prétres «servant le purgatoire de
Nailhoux », demandeur, contre le sieur Arnaud Auzelaire, bourgeois de Nailhoux, en
payement de la rente annuelle de 23 liv. 3 s. 8 deniers, servie auxdits prétrespour 1’obit
fondé¢, le 8 mai 1551, par feu Jacques Mireval, dont les biens, composés de la métairie
dite du Louis, sont passés a Guillaume Mireval, neveu du donateur, qui en fit cession, le
23 février 1575, a Paul Robert, marchand de Nailhoux, lequel en consentit la vente, le
15 février 1588, a maitre Jean Auzelaire, prétre, dont 1’assigné a maintenant les droit et
cause ; - par noble Gaspard de Bonvilar, habitant de Réalmont, pour obliger noble
Pierre de Bonvilar, habitant de Cugq, a reprendre certaine cession de 600 livres qu’il lui a
faite sur la commune de Cuq, du montant de laquelle il n’a pu jusqu’ici obtenir le
payement ; - par les consuls de Gardouch, qui demandent, par voie d’interprétation d’un
précédent appointement rendu entre eux et maitre Gabriel de Tiranny, archiprétre de
Gardouch, que ce dernier, « attendu que le greffier ne veut point se soumettre d’aller
I’avertir » en personne du jour des assemblées de la communauté, « soit tenu de se
contenter d’étre appelé par leur baile, ou a son de trompe ». En opposition au dire des
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consuls, M. Gabriel de Tiranny, répond « qu’il ne peut souffrir d’étre appelé par le baile
des consuls, attendu qu’il est le porgé (gardeur de porcs) de la localité, et que les
consuls ne le tiennent que pour dérision ». L’appointement rendu en 1’affaire, déclare
que I’appointement interprété n’entend « obliger les consuls de faire appeler la partie
adverse par leur greffier, s’il n’est habitant de Gardouch, ni par le baile du seigneur ;
mais seulement par le garde et valet des consuls », auxquels il enjoint, « de se servir, a
cet effet, de personnes qui ne fassent aucune fonction vile et abjecte, comme de porgé et
autres semblables » ; - par noble Charles de Varaigne, seigneur de Bélesta, pour obliger
noble Jean-Claude de La Tour, seigneur de Saint-Paulet, et noble Louis de Buisson,
seigneur de Beauteville, a convenir entre eux d’un marchand solvable pour recevoir
comme consignataire une somme de 2849 livres, qui se trouve « bannie et arrétée en ses
mains » ; - par Paul Maugis, bourgeois de Bram, pour étre recu a former opposition a la
saisie qui a été pratiquée sur ses biens, a la requéte de messire Pierre d’Auvignau-
Trubessé, baron d’Arblain, agissant en qualité de pere et 1€gitime administrateur de ses
enfants, héritiers de dame Jeanne-Antoinette Desprieux, leur mére, héritiére de messire
Bernard Desprieux, évéque de Saint-Papoul ; - par maitre Jean Lafourcade, prétre, curé
de Trébons, a I’effet de faire constater, par experts judiciairement nommes, 1’état actuel
« des batiments, terres et possessions » qui lui ont été baillés en affermage par dame
Marie de Roques, veuve de messire Sébastien de Paule, gentilhomme ordinaire de la
chambre du Roi ; - par Jean Condomines, métayer au domaine de Mounoy, appartenant
aux héritiers de feu M. Bousat, demandeur en exonération de la charge de
dséquestration a laquelle il a été porté a la requéte de M. Frangois Picou, exacteur des
deniers royaux imposés dans la communauté de Payra. Le motif sur lequel se fonde le
demandeur est qu’il a actuellement vivants huit enfants, dont six garcons et deux filles ;
- par les consuls modernes de Labastide-d’ Anjou, pour faire défendre a noble Charles de
Peytes, sieur de Saint-Paulet, et aux héritiers de Dominique Gauzy, de leur donner
aucun trouble en la jouissance de la moitié du four bannal de la communaut¢ ; - etc.

1685 (1 semestre)
(Liasse) — 629 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies :- par dame Anne d’Escala, veuve et hériticre de M. Louis Labalme,
receveur des tailles au diocése de Mirepoix, pour obliger M. Antoine Galinier, consul de
Monestrol, au payement d’une somme de 224 liv. 4 s. 8 d., formant le solde restant di
sur le montant des tailles des habitants de sa commune pour I’année 1655 ; - par maitre
Jean Olier, prétre, titulaire de 1’obit de Péraud, demandeur en payement d’une somme
de 480 livres formant le montant des rentes arréragées de cet obit, qui reposent sur les
biens laissés par le fondateur, dont les tenanciers actuels sont Marc-Antoine de Mauléon
de Narbonne, sieur de Nébias, dame Anne d’Auterive, seigneuresse de Ladern, noble
Francois de Montfaucon, seigneur d’Escueillens, etc., comme acquéreurs des biens
ayant appartenu a noble Antoine d’Auriol, coseigneur de Mireval ; - par maitre Jean
Viguier, prétre, curé de Villepinte, demandeur, contre les bailes et marguilliers de la
chapelle de Notre-Dame de la Rominguiere, en remboursement des dépenses qu’il a
faites, durant une année, « pour I’entretien de la lampe de la chapelle, et ce qui a été
nécessaire pour le transport et entretien des pauvres »; - par messire Louis de la
Raffinié, prétre, docteur en sainte théologie, agissant comme cessionnaire de messire
Jean d’Andrieu, seigneur de Montcalvel, trésorier de France en la généralité¢ de
Toulouse, pour avoir payement d’une obligation de 3412 livres, souscrite par noble
Pierre de Soubiran, seigneur de Falga, dont est hériticre demoiselle Delphine de
Soubiran, sa sceur ; - par Catherine Boyer, veuve de Blaise Tuffeu, de Castelnaudary,



demanderesse, contre Bernard-Etienne Vieu, brassier de la méme ville, en exécution du
contrat de mariage passé entre eux, « et dont les annonces ont été publiées », sous peine
de 300 livres « de dommages soufferts ou a souffrir » ; - par demoiselles Gabrielle et
Catin d’Armengaud, demanderesses, contre noble Marc-Antoine d’ Armengaud, sieur de
Milhas, leur frére, en payement des droits légitimaires qui leur reviennent du chef de
noble Frangois d’Armengaud, sieur de Milhas, et de dame Guillaumette de Variclery,
leurs communs pére et mere ; - par dame Claire de Cers, veuve de messire Gaspard
d’Amave, seigneur de Gardouch, a I’effet d’avoir payement du montant « de la
dépense » faite dans sa maison par Pierre Thieu, qui a laissé pour héritier maitre Joseph
Thieu, prétre. Le procureur constitu¢ par ce dernier demandait le renvoi de la cause
devant la juridiction ecclésiastique ; - par noble Grégoire de Calouin, seigneur de
Tréville, demandeur en confirmation de 1’ordonnance qu’il a obtenue « aux ordinaires »
de Tréville, portant inhibitions, tant au curé qu’a tous autres habitants et contribuables
de la localité, de vendanger « dans la juridiction au préjudice des défenses qui en auront
¢été faites, sous peine de 5 livres d’amende pour chaque contravention » ; - par le syndic
des notaires réservés de la ville de Castelnaudary, demandeur en payement, contre
maitre Jean Lamy, procureur, « de sa portion de la somme de 1826 livres du prix de la
finance des six offices de greffiers d’arbitrages et contraventions... » vendus a tous les
notaires réservés de ladite ville ; - par maitre Frangois de Rigaud de Vaudreuile, prétre,
chanoine et sacristain au chapitre collégial de Saint-Félix, pour faire déclarer les
fermiers de sa terre de Vaudreuilhe tenus de venir a nouveau compte pour raison du prix
de leur affermage, et de restituer au demandeur certains dommages qui ont ét¢ indiment
exigés de lui; - par maitre Jean-Frangois de Ferrand, président et juge-mage en la
sénéchaussée, demandeur a ce qu’il soit procédé incessamment a une expertise
contradictoire avec maitre Jean-Frangois de Boniat, conseiller au parlement de
Toulouse, dame Jeanne de Gameville, sa mére, et messire Gabriel-Guillaume de Siran,
seigneur de Cavanac, de 1’état actuel du chateau de Puginier, et des « décharges,
métairies et autres batiments qui en dépendent » ; - par dame Marie de Pech, veuve et
héritiere bénéficiaire de maitre Pierre Ducup, juge mage en la sénéchaussée, qui s’est
inscrite en faux contre le testament du 27 novembre 1680, attribué¢ a dame Maffre, et qui
en demande de ce chef ’annulation, offrant de prouver que MM. Barthélemy de Pech,
conseiller au sénéchal, et André de Pech, son frére, receveur des tailles (?), tenaient la
prétendue testatrice « obsédée, et lui avaient baillé une servante pour garde, qui la
rudoyait, la menagait et la traitait toujours en imbécille » ; - par noble Louis de Saint-
Félix, mousquetaire du Roi, demandeur, contre noble Francois de Saint-Félix, seigneur
de Marennes, son frére, en paiement : 1° de la 1égitime de 4800 livres qui lui revient du
chef de dame Renée de Nogaret, sa mére ; 2° du legs de 400 livres qui lui a été fait par
M. de Saint-Félix, son pére ; - par noble Pierre de David, seigneur de Beauregard, et
dame Marie de Durfort, veuve de noble Clément de Jully, demandeurs, comme ayants-
droit de Barthélemye Coste, en distraction, contre noble Francois de Pagés de Vitrac,
sieur de Montcausson, de la moitié des biens qui ont ét€¢ adjugés a ce dernier par
sentence « des ordinaires » de Lapomaréde, du 12 novembre 1663 ; - par noble Frangois
de Gouzens, baron d’Aliat, pour obliger noble Antoine de Rigaud, abbé de Vaudreuilhe,
a lui faire valoir et tenir certains articles de conventions contenues en un acte public
regu par maitre Anthony, notaire, le 1 septembre 1677 ; - par le syndic des prétres de la
confrérie de Notre-Dame de Fanjeaux, pour contraindre le commandeur de Pexiora et
tous les héritiers de M. Arnaud Blandinieres a lui consentir nouvelle reconnaissance
pour la métairie de Lagarrigue, dont ils sont tenanciers ; - par messire Jacques de
Ferrand, conseiller au parlement de Toulouse, demandeur en payement des censives et
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droits seigneuriaux qui lui sont dus par maitre Jean de Bories, conseiller du Roi et son
viguier au comté du Lauraguais ; - etc.

1685 (2° semestre)
(Liasse) — 561 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par M. Jean-Frangois de Castel, sieur de Sainte-Marie, pour obliger le
sieur Charles Julia et demoiselle Jeanne Julia, a reprendre certaine cession de 300 livres
qu’ils lui ont faite comme ayants-droit de demoiselle Claire Julia, leur sceur (?) ; - par
messire Alexandre de Bassebat, marquis de Pordéac, coseigneur de Laforce, pour
obligre les consuls de cette localit¢ a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les
20 sétérées de pré dont les habitants de Laforce sont tenanciers dans sa directe, et a lui
en payer les censives arréragées depuis 29 ans, fixées par les reconnaissances existantes
a 2 setiers 3 quartieéres 2 pugneres de bl¢, a la mesure rase de Fanjeaux ; - par les bailes
« de l’autel et confrérie du Saint-Sacrement de 1’église Notre-Dame et Saint-Jacques de
Villasavary », a I’effet de contraindre le curateur donné a I’hérédité jacente de noble
Hippolyte de Cheverry, sieur de Mourgat, qui était tenancier des biens provenant de
dame Catherine Barsalou, au payement du legs de 100 livres fait par cette dame auxdits
autel et confrérie « pour 1’achat d’une lampe d’argent » ; - par messire Henri de Nos,
seigneur de Montauriol, demandeur en restitution d’un cochon qui lui a été confisqué,
I’année derniere, par le fermier du péage de Vibram, appartenant au seigneur de
Pexiora ; - par demoiselle Rose de Ricard, fille de feu noble Francois de Ricard, sieur de
Villenouvette, demanderesse, contre les tenanciers des biens de feu maitre Bertrand
Castelbon, prétre, en délaissement de ces mémes biens, qui lui appartiennent par I’effet
de la donation que le défunt lui en a faite ; - par maitre Frangois Fournier, prétre, pour
étre maintenu en la possession « de la cure de 1’église Saint-Antoine de Lamotte-
Villesiscle », que lui conteste maitre Antoine-Cyprien Belloc, prieur du prieuré Saint-
Martin de Fonters ; - par maitre Siméon de Ribeyran, prétre, docteur en Sorbonne,
grand-archidiacre et vicaire général au diocése de Comenge, pour faire confirmer un
appointement rendu a son profit par le juge de Lacassaigne, le 6 octobre 1671, qui
condamne noble Grégoire de Calouin, sieur de Montalivet, au payement de divers
intéréts ; - par M. Jean-Frangois de Ferrand, président présidial et juge-mage en la
sénéchaussée, demandeur en condamnation, contre Clément Micouleau, au paiement de
diverses sommes pour moins-value du bétail, des grains, etc., qu’il a laissés sur les
métairies de Moussen-Raimond, Lagarriguette, les Itiers et Lorte-Vieille, qu’il tenait en
affermage du demandeur ; - par noble Joseph de Durand, sieur de Zebel, cadet dans la
compagnie des gentilshommes de Strasbourg, a I’effet d’étre déclaré majeur de 14 ans ;
- par M. Bernard de Thomas, sieur de Belberaud, conseiller au parlement de Toulouse,
pour obliger Jean Denos, marchand de Belberaud, a fermer certain passage par lequel
les eaux pénétrent dans les possessions du demandeur, et lui portent un notable
préjudice ; - par maitre Antoine de Tiranny, conseiller au sénéchal et si¢ge présidial de
Toulouse, demandeur en aveu d’une promesse de 100 livres, souscrite par noble Jean de
Vernon, seigneur de Ceyre ; - par messire Frangois de Raymond, seigneur et baron de
Lasbordes, demandeur en payement des censives qui lui sont dues par 'un de ses
emphitéotes, lesquelles sont fixées ainsi qu’il suit par les reconnaissances de I’année
1638 : « 13 setiers 3 quartieres 2 pugneres 1 coup % et 2/3 blé, mesure censuale ; droit
de courroc, estérage ou fouage, 2 setiers 1 quartiere orge, 1 quartiére 3 pugnéres 1 coup
avoine, mesure comble ; la moitié d’une oie grasse, 8 gélines ; 1 liv. 10 s. 6 d. Y4 argent ;
- par maitre Jean Donnadieu, prétre, prébendier en 1’église Saint-Etienne de Toulouse,
pour obliger le syndic des prétres de la Douzaine de « 1’église métropolitaine de Saint-
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Etienne », a lui payer les fruits et revenus de sa prébende, si mieux il n’aime lui
compter, au lieu et place de ces fruits, une somme de 300 livres par an ; - par messire
Francois de Raymond, seigneur de Lasbordes, a 1’effet d’obliger les consuls de la
localité a lui préter serment de fidélité et hommage, et a lui consentir nouvelle
reconnaissance « des droits universels contenus en 1’acte du 8 mars 1638, consistant en
15 liv. 15 s. d’albergue annuelle ; 2 quarticres blé et 2 quartieéres orge, mesure censuale
ou petite, pour chaque paire de beeufs ou autre bétail labourant dans la juridiction pour
droit de courroc, sestérage ou fouage, et la proportion pour ceux qui n’ont pas le
labourage entier a concurrence de leur ténement » ; - par le syndic des religieuses de
Saint-Sernin de Toulouse, qui réclamait a son profit la cession de la constitution dotale
de dame Claire de Fargues, veuve de noble Grégoire de Baudinelly, seigneur de
Neguevedel, prise en qualité d’héritiere de ce dernier, jusqu’a concurrence de la cession
faite auxdites religieuses par le sieur de Paulel, créancier du défunt; - par messire
Frangois de Chaubard, sieur de Lafraxinette, combaron (cobaron) de Lanta pour le 20°
représentant les droits qui lui ont été cédés par Bertrand de Saint-Etienne, demandeur, a
ce que messire Barthélemy de Gramont, baron de Lanta, soit tenu de faire renouveler,
par indivis « avec lui », les reconnaissances de la baronnie ; - par noble Marquis de Las
Cazes, sieur de la Caussade, donataire de noble Jean de Las Cazes, sieur de Lasnauzes,
son pere, pour étre maintenu en la possession de la moiti¢ des biens de la succession de
ce dernier, la saisie générale jetée sur lesdits biens a la requéte de M. Pierre David,
bourgeois de Paris, demeurant de ce chef cassée et annulée ; - par demoiselle Marie
Larrieu, de Paris, demanderesse en vente judiciaire des biens saisis, & sa requéte, au
préjudice de messire Frangois de Saint-Félix, seigneur de Las Varennes, héritier de
messire Frangois de Saint-Félix et de dame Renée de Nogaret; - par le syndic du
chapitre collégial Saint-Michel de Castelnaudary, pour obliger Mgr 1’évéque de Saint-
Papoul et le syndic de son chapitre cathédral, « a convenir d’experts pour étre par eux
procédé au réglement de ce qu'un chacun doit payer pour la portion congrué€ du vicaire
perpétuel de la paroisse Saint-Michel de Castelnaudary » ; - etc.

1686 (1* semestre)
(Liasse) — 497 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Jean d’Astorg, seigneur de Lux, pour étre recu a former
opposition a la saisie générale qui a été pratiquée sur sa terre de Lux, ses fermes et ses
fruits, a la requéte de dame Frangoise de Lordat, sa meére ; - par dame Marguerite de
Clairac, veuve de noble Claude de Rivals, sieur de Paulin, demanderesse, contre le
curateur judiciaire donné a la succession jacente du défunt, en répétition de ses cas
dotaux et en allocation d’une provision alimentaire, que 1’appointement rendu sur
I’affaire fixe a la somme de 10 livres; - par Antoine Pech, pour étre exonéré,
conformément au privilege que lui confeére son titre de « pére spirituel des RR. PP.
Cordeliers pour la ville et paroisse de Revel », de la charge de séquestre a laquelle il a
¢té port¢ a la requéte de maitre Bernard de Comere, conseiller au parlement de
Toulouse ; - par le sieur Guillaume Dourde, boulanger de Villefranche, pour obtenir
payement : 1° de deux billets de 154 livres 18 sous et 177 livres 6 sous qui lui ont été
souscrits par dame Francoise de Lordat, veuve de noble Jacques d’Astorg, seigneur de
Lux ; 2° d’une somme de 236 livres, pour les fournitures de pain qu’il lui a faites depuis
le déces de son mari ; 3° de 84 livres pour le prix de 14 semals (tinettes) de millet et de
11 setiers de blé qu’il lui a livrés ; - par maitre Jean de Marion, prétre, docteur en sainte
théologie, curé de Castelnaudary, pour obliger MM. du chapitre collégial Saint-Michel
de la méme ville a lui payer sa portion congrué de 300 livres, une somme de 150 livres



pour chacun de ses vicaires, et a lui laisser les entiéres offrandes et les honoraires,
conformément au titre de sa fondation, le chapitre réclamait la moiti¢ du casuel de la
paroisse ; - par les bailes de I’ceuvre N.-S. et N.-D. de I’église Saint-Jacques de
Montesquieu, demandeurs, contre noble Joseph d’Avessens, seigneur de Montesquieu,
en payement de la censive annuelle d’une pugnére 4 boisseaux de blé qu’il est tenu de
servir a ladite ceuvre ; - par maitre Jean de Cayrol, « ancien juge criminel vétéran » en la
sénéchaussée de Limoux, pour faire vider I’opposition qu’il a formée contre la saisie
jetée sur ses biens a la requéte de dame Juliette de Boriac, veuve de M. Pierre de Calve,
conseiller et magistrat présidial en ladite sénéchaussée ; - par maitre Jean Dupré, prétre,
demandeur, contre maitre Oulés, prétre, « soi-disant » pourvu de la cure de Cenne, en
rescision de 1’acte de démission qu’il a fait de ladite cure, et en maintenue au plein
possessoire de ce bénéfice ; - par noble Jean-Pierre d’Auriol, lieutenant au régiment de
la Marine, demandeur, contre les sieurs Jacques et Antoine Andrieu, tenanciers de la
métairie des Agails, provenant de la succession de feu noble Jean-Louis d’Auriol, sieur
de Peyrens, son pere, et contre demoiselle Marie d’Auriol, sa sceur, en payement de la
somme de 800 livres qui lui revient « pour son cinquieme » de la dot de 4000 livres
constituée a la dame Ducup, sa mere ; - par noble Antoine de Roquette de Buisson,
seigneur haut justicier, moyen et bas de Baraigne, Cailhavel, Boussenac, etc., pour
obliger M. de Brun, sieur de Lasalle, a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les
biens dont il est tenancier dans sa seigneurie de Baraigne et a lui en payer les censives,
qui sont fixées par les reconnaissances existantes a « 5 sous d’argent et 1 géline bonne
et suffisante » ; - par noble Charles de Goyrans, seigneur de Montmoure, pour obliger
Jean Mazas a lui payer une somme de 230 livres et une charretée de charbon pour le
prix de deux lopins de bois dont il lui a vendu la coupe; - par M. Jean Milhau,
bourgeois de Mazéres, demandeur, contre noble Jean-Louis de Buisson, seigneur de
Beauteville, en payement des intéréts d’'une somme principale de 6000 livres, que ce
dernier lui refuse de compter en qualité de tenancier des biens de feu M. de Lalouvicre,
sous prétexte qu’il y a instance devant le sénéchal de Carcassonne relativement a la
succesion du défunt ; - par dame Olympe d’Avessens, femme de noble Francois Dupuy,
sieur de la Lagade, messire Joseph d’Avessens, coseigneur de Montesquieu, messire
Jean-Henri-Antoine de Garaud, autre coseigneur de Montesquieu, ladite dame Olympe
d’Avessens agissant en qualit¢é d’héritiere substituée de noble Marc-Antoine
d’Avessens, pour faire déclarer les consuls de Montesquieu « tenus de les faire appeler a
tous les conseils et a toutes les impositions qui se feront audit lieu, tant a raison de leur
qualité¢ de seigneurs que comme principaux taillables dudit lieu ; ... de faire un coffre
pour mettre les comptes qui seront rendus par les consuls, ensemble les picces
justificatives et autres titres et documents de la communauté, pour en éviter la perte et
¢garement ; lequel coffre sera remis €s mains d’un habitant nommé par délibération du
conseil, qui en sera le gardien ; que dudit coffre soient faites deux clefs, dont I’une sera
tenue par les consuls et ’autre par I’habitant nommé, conformément aux clauses de la
transaction intervenue entre parties, a la suite de I’appointement du 21 aoGt 1658 qui a
statué sur leurs contestations » ; - par maitre Pierre Daridan, prétre, demandeur, contre
noble de Montfaucon de Rogles, seigneur de Belloc, en condamnation au payement
d’une somme de 133 livres, pour le service de 1’obit fond¢ dans I’église paroissiale de
Revel par noble Jean de Tarabel, notaire de Revel ; ledit service consistant en la
célébration de deux messes par semaine, a I’honoraire de 7 sous 6 deniers chacune
suivant la taxe qui en a ¢été faite par Mgr I’évéque de Lavaur ; - par noble Jacques
Ducup, seigneur haut justicier, moyen et bas d’Issel, demandeur en payement, « sur le
pied de douze un », des droits de lods dus pour les coupes de bois vendues dans
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I’é¢tendue de sa seigneurie par maitre Francois de Gay, lieutenant particulier en la
sénéchaussée ; - etc.

1686 (2° semestre)
(Liasse) — 520 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Geraud d’ Aubuisson, avocat, pour faire inhiber et défendre aux
sieurs Antoine Calmettes et Jean M¢let, du masage de Cambonil, de faire paitre leur
bétail dans ses terres, « de passer ni repasser dans lesdites terres, de jeter dans le
ruisseau qui les traverse les eaux de teinture qu’ils font, etc. »; - par demoiselle
Barthélemye de Mouilhet, fille de feu maitre Jean de Mouilhet, juge royal de
Montgiscard, pour obliger M. Jean Delmont, premier consul dudit lieu, a lui donner
décharge des actes et documents dont elle lui a fait la remise ; - par le sieur Pierre
Sabatier, huissier audiencier en la sénéchaussée, a I’effet d’étre déchargé de la tutelle
des enfants de feu Raymond Tuffail, qui vient de lui étre commise. Le demandeur
s’appuie sur sa qualité d’huissier, « d’ou résulte pour lui I’obligation d’un service actuel
au palais de la cour et au public » ; - par le sybdic des religieux Bénédictins de I’abbaye
de Soréze, demandeur, contre maitre Paul Vidal, notaire de Cuq, en paiement de 2 livres
12 sols 4 deniers, 22 migeres 3 coups 1/6 de blé et 4 livres 1/6 de cire, pour la censive
qu’il doit a ladite abbaye suivant la reconnaissance qu’il a consentie en sa faveur, le
9 février 1661, devant maitre Jean Martin, notaire de Pechaudier ; - par messire Joseph
d’Avessens, coseigneur de Montesquieu, fils de feu messire César d’ Avessens ; messire
Frangois Dupuy, sieur de la Lagade, mari de dame Olympe d’Avessens, fille et hériticre
substituée de messire Marc-Antoine d’Avessens, et messire Jean-Henri de Manaux,
coseigneurs de Montesquieu, demandeurs en maintenue « de leurs droits honorifiques,
possessions et offrandes » et que, par suite, «les ouvriers et marguilliers de
Montesquieu et les consuls de la localité soient condamnés a sortir le banc de 1’église ou
ils se placent, qui est dans le cheeur et au-devant de celui des seigneurs, et a leur faire
apporter le pain bénit immédiatement apres I’avoir donné aux prétres » ; - par Jean,
Rachel et Suzanne Silvecanne, enfants de Jean Silvecanne, bourgeois de Montpellier,
«nouveaux convertis en la religion catholique, apostolique et romaine », demandeurs,
contre maitre Pons-Louis Borelly-Saint-Marcel, héritier de feu Antoine Silvecanne,
abbé de Saint-Laurent, en paiement du legs individuel de 1000 livres qui leur a été fait
par le défunt, - par noble Jean d’Astruc, capitaine au régiment de la Reine, et dame
Frangoise Bousat, sa femme, pour avoir paiement des 4000 livres de la dot constituée a
cette derniere par Raymond Bousat et dame Fleur de Barthe, ses pere et mere ; - par
noble Antoine de Rigaud, abbé de Vaudreuilhe, donataire de dame Marie de Chateau-
Verdun, sa mére, celle-ci créancicere de Jeanne de Chateau-Verdun, sa belle-sceur, pour
obliger les consuls de Cuq a la délivrance, a son profit, d’'une somme de 2000 livres
bannie entre leurs mains a la requéte de noble Alexandre de Montesquieu, seigneur du
Faget ; - par maitre Pierre de Vernes, conseiller en la sénéchaussée, demandeur, contre
demoiselle Frangoise Douradou, en nomination d’experts judiciaires chargés de
procéder a la vérification des biens provenant de I’hérédité de demoiselle Jacquete de
Castel, suivant certain partage inséré dans une transaction du 7 avril 1644, regue par
maitre Vals, notaire de Castelnaudary, et de distinguer ceux qui se trouvent dans le
consulat de Saint-Martin-la-Lande de ceux qui dépendent du consulat de Castelnaudary,
conformément a une transaction du 9 septembre 1608, qui régle les limites respectives
de ces deux consulats ; - par messire Jean-Charles de Cheverry, seigneur et baron de
Riviere, gentilhomme ordinaire de la chambre de Mgr le prince de Conti, cessionnaire
de maitre Jean Cathier, ancien curé de Villasavary, demandeur en vente judiciaire des
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biens saisis au préjudice de I’hérédit¢ de noble Hippolyte de Cheverry, sieur de
Mourgat, dans les juridictions de Villasavary, Besplas, Rascous et Lacassaigne ; - par
maitre Gabriel de Tiranny, archiprétre de Gardouch, pour obliger messire Charles de
Varaigne, seigneur et baron de Gardouch et Bélesta, « a rendre le pain bénit dans
I’église de Gardouch le jour et féte de la Pentecdte, suivant 1’'usage établi, gardé
inviolablement par ses prédécesseurs », sous peine d’étre privé de tous droits
honorifiques dans ladite église ; - etc.

1687 (1 semestre)
(Liasse) — 470 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par le sieur Antoine Capdelane, demandeur, contre noble Jean-Guillaume
de Villele-Campauriac, en adjudication d’une provision alimentaire a prendre sur les
biens ayant appartenu a feu Christophe Capdelane, dont était en possession ledit Jean-
Guillaume de Villele, qui appelait en garantie noble Guillaume de Villele, conseiller du
roi, secrétaire en la chancellerie de Toulouse ; - par maitre Bernard Douanes, prétre,
curé de Saint-Sernin, pour obliger noble Gaspard de Villeneuve, seigneur de Saint-
Sernin, « comme principal tenancier de la localité », a participer avec les autres
contribuables aux frais de construction de la maison presbytérale de la paroisse.
L’appointement rendu sur l’affaire fait droit aux conclusions du demandeur et
condamne noble Gaspard de Villeneuve « a faire assembler les contribuables pour
nommer un syndic, lequel sera tenu de faire batir, dans six mois, une maison
presbytérale sortable aux revenus » du bénéfice du demandeur ; - par maitre Jean de
Garnosset, prétre, curé¢ d’Ayroux, prieur du prieuré¢ de Saint-George-de-Bouscaut, pour
étre maintenu au plein possessoire de ce prieuré, que lui conteste noble Antoine de
Rigaud, chevalier de Vaudreuilhe ; - par noble Pierre de Labat, sieur de Mourlens,
demandeur, contre dame Jeanne-Marie de Blandiniéres, veuve et héritiere de noble
Pierre de Labat, sieur de Durfort, en paiement d’une promesse écrite de 180 livres ; - par
Bernard Gally, bourgeois de Villegailhenc, qui avait relevé appel, devant le sénéchal,
d’une ordonnance rendue au profit de M. Pierre David, marchand de Carcassonne,
agissant comme subrogé aux droits de M. de Danty, conservateur du sceau mage de
ladite ville, ainsi que de toutes les exécutions faites a la suite de cette ordonnance ; - par
les sieurs Guillaume et Antoine Anduze, fréres, de Saint-Michel-de-Lanés, agissant en
qualité d’héritiers du sieur Jean Anduze, collecteur de Saint-Michel-de-Lanés en 1’année
1658, demandeurs, contre noble Bertrand de Rieu, seigneur et baron dudit Saint-Michel-
de-Lanés, en paiement d’un reste de tailles s’¢élevant a 40 livres 9 sous ; - par Guillaume
Laffon et Bernard Mondin, bailes de la chapelle Saint-Come de Castelnaudary, pour
obliger M. Pierre Pontnau, greffier de M. Laurens, lieutenant de M. Félix, premier
chirurgien juré du roi, a faire la remise des titres appartenant a ladite chapelle, pour étre
placés « dans les archives de la juridiction de 1’art » ; - par messire Jacques-Paul de
Saint-Jean-de-Moussoulens, seigneur de Puy-Saint-Pierre, pour obliger le sieur Jean
Beautes, adjudicataire des fruits saisis a la requéte du demandeur sur la téte de
M. Jacques Viguier-Lascastelles, a fournir bonnes et suffisantes cautions pour la
garantie de son bail et a se soumettre personellement a la contrainte par corps ; - par
dame Marguerite de Gouzens de Fontaines, femme de noble Marquis de Bault, sieur de
Castelfort, demanderesse, contre messire Raymond d’Alphonse, marquis de Clairac,
grand prévot de Guyenne, en allocation, par préférence a toutes autres créances, de sa
constitution dotale de 11500 livres sur les biens de son mari, saisis et mis en distribution
entre ses créanciers; - par noble Frangois de Bertrand, seigneur de Molleville,
demandeur en paiement des censives qui lui sont dues, depuis 29 ans, par 'un de ses
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emphytéotes ; lesquelles censives sont fixées par les reconnaissances existantes « a
2 quartieres 2 lieurals 2/3 blé, mesure oublial ; 1 quartiere 2 lieural % et 2 de quart
avoine, mesure rase, et 9 deniers et 2 et Y4 tournois » ; - par dame Anne-Jacques de
Gargas, femme de noble Guillaume d’Eygua, et nobles Joseph, Frangois, Etienne, Jean,
Jacquette et Anne de Gargas, fréres et sceurs, demandeurs en délaissement a leur profit
des biens ayant appartenu, dans la juridiction de Lanta, a Geraud Montarnal ; - par noble
Jean-Baptiste d’Esquer, sieur de Lastours, coseigneur de Baziége, pour contraindre
plusieurs de ses emphytéotes a lui consentir nouvelle reconnaissance pour le jardin dit
du Mercadal qu’ils possédent par indivis dans sa directe ; - par nobles Pierre de Pelut,
écuyer, seigneur de Pont-Pertusat, Antoine de Castex, coseigneur directe de Lanta, et
Pierre de La Tour, seigneur de Saint-Paulet, pour faire admettre aux trois publications
exigées le dénombrement qu’ils ont individuellement présentés pour leurs seigneuries ; -
par M. Guillaume Hébrard, bourgeois de Paris, demandeur en vente judiciaire des terres
et seigneuries de Cabanial et de Vaudreuilhe et de la moitié¢ de la seigneurie d’Auriac,
qui ont été saisies a sa requéte d’autorité du parlement de Paris ; - par le sieur Jean
Mauriés-Gailhac, agissant en qualité de syndic de la commune de Montbrun, demandeur
en annulation de 1’¢lection faite des personnes de Chamayou et Sirven en qualité de
consuls de ladite localité, « comme contraires a 1’'usage ordinaire, ... et & ce qu’il soit
procédé a une nouvelle élection par leurs nominateurs »” ; - par noble Charles d’Albouy,
seigneur des Cassés, et maitre Jean-Francois de Ferrand, président présidial, ancien juge
mage en la sénéchaussée, seigneur de Puginier, pour faire admettre aux trois
publications exigées les dénombrements aqu’ils ont individuellement présentés pour
leurs seigneuries ; - par maitre Guillaume d’Albouy, chanoine, précenteur au chapitre de
Saint-Félix, titulaire de I’obit fondé par noble Jean-Guillaume d’Albouy, seigneur de
Montgey, a ’effet d’étre maintenu au plein possessoire de cet obit, qui lui est contesté
par maitre Guillaume d’Auterive ; - par noble Pierre du Faget, a I’effet de faire admettre
aux trois publications exigées le dénombrement qu’il a présenté pour sa seigneurie de
La Salvetat; - par Claude Bouton, charpentier de Salles, demandeur, contre dame
Francoise de Roquefort, veuve de messire Francois de Roger de Cahuzac, seigneur de
Caux, a étre regu a rendre le compte de la séquestration dont il a été chargé, sur les biens
saisis au préjudice de M. de Marquain, a la requéte de ladite dame ; - par noble Jean de
Cabalby, sieur de Montfaucon, seigneur de Latrape, grand-pére et tuteur né de
demoiselle Isabeau Lestrade, fille de feu Jean Lestrade et de Jeanne de Cabalby,
demandeur : 1° en opposition envers la saisie générale jetée sur les biens de sa pupille, a
la requéte de M. Jean-Pierre Clauzoles, substitut du greffe de la police de Toulouse ;
2°en information au criminel contre ledit Clauzoles et les sieurs Cantalauze et
Bonnefoy, beaux-freres du défunt, a raison « de 1’expillation et enlévement des effets,
titres, documents, or, argent, meubles denrées et bétail formant sa succession » ; - par
messire Jean-Louis de Buisson, seigneur de Beauteville, qui demandait, contre messire
George de Crussol-saint-Sulpice, marquis de Montmaur en sa qualité d’héritier de
messire Michel de Levy, seigneur de Montmaur, paiement d’une somme de 1600 livres
pour la valeur de « deux pieces de canon » ; - etc.

1687 (2° semestre)
(Liasse) — 655 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Francois de Pélissier, lieutenant « de mestre de camp » au

* Daprés la coutume, la nomination de ces consuls appartenait 4 Monseigneur 1’archevéque de Toulouse, en sa qualité
de seigneur de Montbrun. Elle avait lieu sur une liste de présentation arrétée en assemblée spéciale par le conseil de la

commune.



régiment de Bertilhac, fils et héritier de dame Germaine de Durand, fille de noble de
Durand, sieur de Roquesoulet, et de dame de Castel, demandeur, contre noble Jean-
Frangois de Durand, héritier de feu noble de Durand, sieur de Roquesoulet, son pére, et
de la dame de Castel, son aieule : 1° en partage des biens délaissés par le défunt, décédé
ab intestat, pour lui en étre attribué un quart ; 2° et en maintenue au droit de 1égitime sur
les biens de ladite dame de Castel, décédée laissant trois enfants en survivance ; - par
demoiselle Catherine de Portal, file de feu Jean de Portal, sieur de Lembrouse, et de
Marguerite de Bouffat, qui réclamait de noble Abel de Portal, sieur de Saint-Aubin, son
frére (?), le paiement d’une somme de 2187 livres pour la légitime lui revenant du chef
de sa mere, et la remise « de la moiti¢é de quatre diamants en bagues, une grosse
émeraude en bague, un anneau d’or rond, une paire de bracelets a carreaux et une
écuelle argent », ou de la véritable valeur de ces objets fixés a dire d’experts ; - par dom
Bernard campagne, prétre, docteur en sainte théologie, syndic de 1’abbaye Notre-Dame
de Boulbonne, pour faire admettre aux trois publications exigées les dénombrements
qu’il a présentés pour la terre de Sicre et ses dépendances, dans le consulat de Lagarde,
pour les deux granges de Belvéze et du Cardinal, situées dans la juridiction de Belvéze,
et pour divers fiefs dépendant des localités suivantes: Fanjeaux, Castelnaudary,
Villeneuve-la-Comtal, Laurabuc, Fendeilhe, Les Cassés, Montferrand, Montgiscard, Les
Bastards, Baziége, Villenouvelle, Lavelanet, Villefranche, Ceyre, Varilhes, Lagarde,
Gardouch, Montlaur, Saint-Paul, Beauteville, Saint-Michel-de-Lanés, Mayreville, Fajac
et Pech-Luna; - par messire Etienne de Foucaulf, seigneur de Cailhavel, agissant
comme mari et maitre des cas dotaux de dame Isabeau d’Auterive, fille puinée et
héritiére pour un tiers de feu messire Philippe d’Auterive, président présidial au
sénéchal de Carcassonne, demandeur, contre dame Anne d’Auterive, seigneuresse de
Ladern, et dame Isabeau d’Auterive, sceur cadette, a étre recu a faire le délaissement de
la terre de Saint-Martin, et, ce délaissement fait, a répéter sur I’ensemble des biens du
défunt la dot de 18000 liv. constituée a sa femme ; - par Bernard Hébrard, bourgeois de
Paris, pour obtenir, sur I’enchére de 30000 livres outre les frais ordinaires des criées,
etc., qu’il a faite sur la moiti¢ de la terre d’Auriac et sur les terres et seigneuries de
Vaudreuilhe et de Cabanial, saisies sur la téte de messire Arnaud de Rigaud, baron de
Vaudreuilhe, en son nom et comme mari et maitre des cas dotaux de dame Antoinette de
Colombet, « non commune en biens », I’adjudication de ces terres, qui est fixée au
29 avril 1688 ; - par le sieur Marquis Chamayou, bourgeois de Mazeres, demandeur,
contre maitre Joseph Dat, avocat, et noble Philippe de Bedos, sieur de Fontbas, en
maintenue, comme plus proche parent de la défunte, a la possession et jouissance des
entiers biens délaissés par demoiselle Marguerite de Saforis, décédée ab intestat ; - par
messire Jean-Baptiste de Bécarie de Pavie, seigneur et baron de Fourquevaulx, pour
faire recevoir a I’enregistrement dans le greffe de la sénéchaussée, les lettres patentes du
mois de mars 1687 qui érigent en marquisat la terre de Fourquevaulx ; - par noble
Vitalis de Franc, seigneur de Cahuzac, pour faire admettre aux trois publications exigées
le dénombrement qu’il a présenté pour ses terres de Montgey, Le Vaux et Saint-Julien-
de-Gras-Capou ; - par noble Paul de Jougla, pour étre maintenu, contre noble Jean de
Polastre, seigneur de Nogaret et Engarrevaques, qui appelait en garantie noble Joseph de
Voisins, précédent propriétaire de ces deux seigneuries, en la possession du fief de
Boscaut ; - par nobles Grégoire de Coufin, Jean de Polastre, Louis d’Auriol, sieur de
Montaigut, et Jean-Guyon de Saint-Sernin, pour faire admettre aux trois publications
exigées les dénombrements qu’ils ont présentés, le premier pour la terre et seigneurie du
Valés, le second pour ses terres et seigneuries de Nogaret et Fongarrevaques, le
troisieme pour la terre et seigneurie de Toutens et pour la métairie noble de Sallesses, et
le quatrieme pour la métairie et le moulin nobles de la Terrade ; - etc.

1688 (1 semestre)
(Liasse) — 600 piéces, papier.
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Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par maitre Pierre de Vernes, conseiller en la sénéchaussée, demandeur,
contre les héritiers de feu Arnaud Lacaze, en délaissement de la métairie de Toutous
qu’il a baillée a locaterie perpétuelle au défunt, a défaut de paiement de la rente annuelle
de 73 livres stipulée dans le bail ; - par noble Frangois de Bault, sieur de Lamotte,
requérant 1’insinuation de la donation qui lui a été faite par dame Marguerite de
Gouzens de Lafage et de Fontaines, sa meére ; - par noble Jean Baylot, ancien capitoul de
Toulouse, Antoine-Martin-Joseph Laroque et Bernard Mondin, consuls de
Castelnaudary en I’année 1684, demandeurs en paiement d’une somme de 27 livres
« pour taille moins imposée par erreur » sur la téte de feu Jean-Maurice Amouroux ; -
par noble Francois Le Roy, pour faire admettre aux trois publications exigées le
dénombrement qu’il a présenté pour la terre et seigneurie de La Roquette-Haute,
autrefois La Roquette-del-Bosc ; - par dame Rose de Ricard, femme de noble Pierre de
Carmetan, seigneur de Latour-de-Palés, demanderesse, contre divers habitants de
Souilhe, en délaissement de certains biens affectés et hypothéqués au profit de ses
créances, sauf leur recours contre la succession du sieur de Villenouvette, qui se trouve
répudiée par ses enfants ; - par M. le procureur du Roi, requérant la cassation, pour
cause d’incompétence, de certaine ordonnance rendue par les consuls de Castelnaudary
a la requéte des bailes «de la Flagellation érigée en 1’église Saint-Michel », avec
défense aux bailes de se retirer, pour leurs causes, ailleurs que devant le sénéchal, sous
peine de 1000 livres d’amende ; - par maitre Francois Ercargueil, prétre, curé de Saint-
Martin-la-Lande, pour obliger les consuls de la communauté et le chapitre collégial
Saint-Michel de Castelnaudary a lui fournir une maison presbytérale, et a lui payer,
jusqu’a sa construction, le loyer de la maison qu’il habite, sur le pied de 40 livres par
an; - par dame Léa d’Avessens, fille et héritiére substituée de noble Marc-Antoine
d’Avessens, seigneur de Montesquieu, pour obliger le sieur Laurent Milhés, mari de
feue Marie de Guissot, a lui payer la censive des biens dont il est tenancier dans sa
seigneurie ; laquelle censive est fixée par les reconnaissances existantes a 1 setier
1 quartiere 4 boisseaux de bl¢ et 6 deniers toulzas ; - par noble Frangois d’Auriol, sieur
de Piquebarrau, demandeur en cassation du décret qui a été obtenu sur ses biens par
noble Philippe de Laudun, sieur de la Riviere, et par les héritiers de Martin Arnaud,
exacteur de Peyrens en ’année 1658 ; - par noble Marc-Antoine d’Armengaud, seign
eur de Milhas, pour faire admettre aux trois publications exigees le dénombrement qu’il
a remis pour sa seigneurie de Milhas et pour sa directe de Gaja ; - par maitre Marianne
Deschamps, prétre, curé de Villasavary, demandeur a ce que les consuls de la
communauté « soient tenus de 1’appeler dans toutes les délibérations qu’ils voudront
prendre et a ’audition et cloture des comptes qui se rendront a la communauté, sous
peine de 500 livres d’amende », et a ce qu’il lui soit remis, « pour la tenir de vers soi,
une clef du coffre ou tous les papiers, titres et documents de la communauté seront
incessamment remis en sa présence » ; - par messire Jean de Mansencal, agissant en sa
qualité d’héritier substitu¢ de dame Francoise Poulhere, pour obliger messire Guillaume
de Mansencal, seigneur de Venerque, pris en sa qualité d’héritier direct et de possesseur
des biens de ladite Frangoise Poulhére, a faire aux maisons et biens dépendant de la
succession de la défunte les réparations nécessaires pour assurer leur conservation, et, a
défaut, les voir faire par le demandeur au moyen des fruits et revenus desdits biens ; -
par dame Marie de Marrast, veuve de messire Noél de Saint-Simon, conseiller au
parlement de Toulouse, demanderese, contre noble Guillaume de Mansencal, seigneur
de Venerque, en paiement d’une somme de 1190 livres 13 sols 9 deniers qui lui est due
en principal, avec les intéréts échus, qui s’élévent a 186 livres ; - par messire Jean-
Aymeric de Bruyeres, seigneur et baron de Chalabre, demandeur, contre messire Joseph
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de Bonnet, seigneur de Maureilhan, en paiement d’une obligation de 5000 livres a
prélever sur le prix des biens de ce dernier, saisis et mis en distribution entre ses
créanciers ; - par Joseph Coustard et Claude Verny, marchands de Paris, pour avoir
paiement d’une somme de 1202 livres qui leur est due par messire George de Crussol
d’Amboise, seigneur de Montmaur ; - par dame Catherine-Angélique d’Esparbés de
Lussan d’Aubeterre et de Laserre, abbesse du royal monastére de Prouille, pour obliger
les ayants-droits de feu M. Jean Martin-Foyssac, bourgeois de Saint-Papoul, a lui
consentir nouvelle reconnaissance des biens qu’ils exploitent dans sa directe ; - par
messire Guillaume d’Aldéguier, coseigneur de Montesquieu, demandeur a ce que maitre
Jean Siméon, prétre, curé de Montesquieu, et ses fréres et sceurs, soient tenus de lui
consentir nouvelle reconnaissance pour la piece de terre de la Ginistiére, relevant de sa
coseigneurie, et de lui payer : 1° pour censives, 1 pugnére, 2 lieurals 2/3 blé ; 2° pour
justices, captes et arriere-captes, 2/3 de denier toulza ; - par messire Jean-Louis de
Gaulejac, marquis de Ferrals, pour faire admettre aux trois publications exigées le
dénombrement qu’il a présenté pour ses seigneuries de Verdun et de Cenne ; - par le
syndic des habitants de Mayreville, demandeur en cassation de la nomination qui a été
faite par messire Alexandre de Bassabat, seigneur et marquis de Pordéac, Mayreville et
autres places, des personnes de Paul Gris, agé de plus de 80 ans, et de Jean Audivert,
« misérable, sans aucuns biens et illettré », en qualité de consuls de Mayreville, et a ce
que ledit seigneur soit tenu « de nommer et élire les consuls du lieu sur la nomination
qui lui a été baillée par Pierre Siman et André Mas, consuls de 1’année précédente ;
autrement et a faute de ce faire, qu’il soit procédé a ladite nomination par scrutin des
habitants » ; - etc.

1688 (2° semestre)
(Liasse) — 550 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par maitre Jean-Francois de Ferrand, président présidial, seigneur de
Puginier, prenant la cause de son procureur juridictionnel, demandeur en maintenue des
consuls de la communauté « au droit de nommer les bailes de 1’église paroissiale, de
recevoir leur serment et les faire rendre compte, suivant les arréts et préjugés » ; - par
noble Jean de Polastre, seigneur haut justicier, moyen et bas d’Engarrevaques et de
Nogaret, réclamant, en vertu de son droit de prélation et sauf remboursement du juste
prix de ’acquisition, le délaissement d’un bois acquis dans sa seigneurie par M. Benoit
Riviere, bourgeois de Montgey ; - par messire Francois de Raymond, seigneur de
Lasbordes, a I’effet de faire constater par une enquéte testimoniale que « de tout temps
la mesure du lieu de Lasbordes est composée, savoir : le setier de 4 quartieres, chaque
quartiere de 4 pugnéres, et chaque pugnére de 2 coups » ; - par maitre Guillaume de
Rouyre, sieur de Lagrave, conseiller du Roi, maitre des Eaux et Foréts en la maitrise
particuliére de Saint-Pons, et dame Antoinette de Benazet, sa femme, demandeur en
vente judiciaire des biens a leur requéte saisis sur la téte des sieurs Jean Laffont,
Antoine Jausserand, etc. ; - par maitre Jean Leiie, praticien, agissant comme syndic des
habitants de Montesquieu, a I’effet d’étre relaxé de toutes les demandes d’arrérages de
censives faites auxdits habitants par dame Olympe d’Avessens et par noble Charles de
Garaud, demeurant 1’offre qu’il fait de consentir nouvelle reconnaissance pour les biens
dont ses commettants sont tenanciers dans les directes desdits seigneurs ; - par messire
Louis de Fouquet, évéque et comte d’Agde, abbé commendataire de 1’abbaye de Soréze,
demandeur en paiement des censives dues par le tenancier de la métairie de Fourniés,
dans le consulat de Soreze, d’aprés les reconnaissances existantes, qui les fixent a
11 sols 6 deniers d’argent, 3 migeres d’avoine et 1 géline 2 par an; - par messire
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Vitalis de Franc, seigneur de Montgey, agissant pour dame Isabeau de Raté, sa mére,
demandeur en paiement des censives suivantes, qui lui sont dues pour les acquisitions
faites dans sa directe par le sieur Barnabé Mandouil, de Durfort, savoir : biens acquis
de Jean Sylvain, 1 livre 15 sols; biens acquis de Jean Huc, 2 setiers 1 quartiére
10 coups de blé, 1 quartiere 4 coups d’avoine, 4 gélines '4, 2 onces 1 uchau de cire et
1 sol 4 deniers d’argent ; biens acquis de Jean Barricre, 6 coups 2/4 et /2 coup de blé ; -
par M. Antoine de Rohan, coseigneur de Saint-Martin-la-Lande, pour étre maintenu,
contrairement aux prétentions des consuls de la méme localité, « en toutes les honneurs
honorifiques que lui confére sa qualité de coseigneur, et a la faculté d’avoir un banc
particulier dans 1’église paroissiale, a la seconde place, et de marcher immédiatement
aprés les consuls dans toutes les assemblées générales et particulieres de la
communauté » ; - par noble Annibal de Saint-Etienne, demeurant a Revel, demandeur,
contre noble Guillaume de Saint-Etienne, seigneur de Lapomarede, en restitution des
fruits de la métairie de Loubautes depuis son indue occupation, qui remonte a I’année
1685 ; - par noble André d’Albouy, sieur de Combecaude, demandeur en exécution,
d’autorité de la cour du sénéchal, d’un appointement du juge de Saint-Félix, qui a
condamné le sieur Jacques Amiel et les héritiers de M. Arnaud Combis, prétre, au
paiement du principal et des intéréts de la somme de 505 livres 6 sols 6 deniers ; - par
maitre Jean Bar, procureur, curateur judiciaire a la succession jacente de dame
Frangoise de Burosse, femme de M. de la Claverie, seigneur et baron de Soupetx, pour
obtenir la délivrance au profit de ladite succession des sommes qui ont été bannies a sa
requéte entre les mains de M. Samuel de la Baume, receveur des tailles en 1’¢lection
d’Auch ; - par noble Frangois de Bertrand, seigneur de Molleville, pour obliger maitre
Jean-Francois de Ferrand, président présidial en la sénéchaussée, a lui consentir
nouvelle reconnaissance pour les biens dont il est tenancier dans sa coseigneurie de
Mas-Saintes-Puelles, conformément aux clauses de certain acte de 1491 mentionné dans
les reconnaissances qui ont été renouvelées par ses devanciers en 1510 et en 1655 ; - par
noble Jean-Marc de Calouin, sieur de Laurion, a I’effet de faire surseoir, « attendu qu’il
est obligé de partir pour aller au service de Sa Majesté », a toutes poursuites qui
pourraient étre dirigées contre lui durant son absence ; - par Jean de Saint-Laurent,
coseigneur de Maurens, pour avoir paiement, contre les héritiers de feu noble Jean de
Saint-Laurent, sieur de Lamy, des droits de légitime revenant a feu noble Jean de Saint-
Laurent, sieur de Saint-Germier, son pére ; - etc.

1689 (1* semestre)
(Liasse) — 498 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par maitre Mathurin Vales, procureur en la sénéchaussée, pour avoir
réparation des injures et calomnies dont il a été 1’objet de la part d’un sieur Jean
Grousset ; - par maitre Jacques de Cathala, clerc tonsuré du diocese de Carcassonne,
pour étre maintenu en la possession de la prébende « de Dix-huit », au chapitre de Saint-
Félix, qui lui a été volontairement résignée par maitre Germain Viguier, son dernier
titulaire, et que lui conteste, sans aucune provision et malgré sa prise de possession,
maitre Antoine Borrel, prétre, vicaire de Notre-Dame du Clary ; - par messire Elie-
Henri de Nos, seigneur de Montauriol, a I’effet d’obtenir, contre dame Modeste Dufaur
de Fontaines, femme de noble Paul de Vendamois, sieur de Saint-Arailhe,
condamnation : 1° au paiement de la rente de 50 livres qui est constituée a son profit, au
capital de 900 livres ; 2° au remboursement de ce capital, a défaut de paiement de ladite
rente pendant deux années consécutives; - par messire Francois de Nupces, grand
président a mortier au parlement de Toulouse, demandeur en vente judiciaire des biens



qui ont été¢ saisis, d’autorit¢ des Requétes du Palais, sur la téte de M. Armand
Braulangés, maitre écrivain, habitant de Montmaur, dans les paroisses de Montmaur,
Avignonet, Cadenat et Saint-Brés ; - par maitre Louis d’Aoustenc, conseiller du roi et
son procureur au sénéchal et présidi-al de Limoux, appelant d’un appointement des
ordinaires de Caudiés, qui le condamne en une somme de 37 livres 3 sous 5 deniers au
profit de M. Antoine Rouzaud, greffier desdits ordinaires ; - par M. Jean-Baptiste de
Saint-Sernin, fils de feu maitre Jean de Saint-Sernin, trésorier du domaine au comté du
Lauraguais, et de dame Anne de Sérignol, demandeur, contre M. Jean-Guyon de Saint-
Sernin, son frére, pris comme héritier des défunts, en paiement des intéréts du lefs de
6000 livres qui lui a été fait en représentation de ses droits légitimaires ; - par les
consuls de Molleville, pour contraindre les fermiers de la dime dudit lieu a leur payer
les 2 setiers de blé qu’ils sont tenus de leur livrer tous les ans « pour 1’aumoéne des
pauvres » ; - par M. Jean Delande, bourgeois de Montgiscard, demandeur en ouverture a
son profit de la substitution réservée au testament de M. Pierre Delande, son aieul ; - par
messire Joseph d’ Autemar, seigneur de Treilles, vicomte de Trébas, demandeur en vente
judiciaire des biens qui ont été saisis au préjudice de dame Anne d’Exéa, veuve de
M. Jean Julia, receveur des décimes au diocése de Carcassonne ; - par maitre Jacques
Bareilles, receveur des tailles au diocése de Saint-Papoul, pour obtenir réparation des
injures dont il a été I’objet de la part de maitres Raymond Faure, chanoine, et Jacques
Donnadieu, prébendier au chapitre collégial Saint-Michel de Castelnaudary ; - par noble
Antoine de Castet, écuyer, seigneur d’Aury, pour contraindre maitre Arnaud Jalama,
ancien procureur au parlement de Toulouse, a lui consentir nouvelle reconnaissance
pour les biens dont il est tenancier dans sa seigneurie et a lui en payer les censives
arréragées depuis 29 ans ; - par messire Jacques de Lordat, seigneur et baron de Bram,
qui formait opposition a la saisie jetée sur ses biens a la requéte de M. Pierre Ribeyran,
bourgeois de Villasavary ; - par messire Gaspard de Fieubet, seigneur de Labruyere,
pour obliger M. Dominique Montesquieu, marchand de Grépiac, a lui consentir
nouvelle reconnaissance pour les biens dont il est tenancier dans sa seigneurie ; - par
demoiselle Paule de Villeneuve, fille et héritiere de noble Jean-Paul de Villeneuve,
demanderesse en paiement « d’une promesse » de 20 livres souscrite au défunt par
noble Louis de Bonfontan, sieur de Laboulbene ; - par M. le procureur du Roi, pour
obliger les consuls de Monestrol «a déposer leurs charges consulaires ; ce faisant a
remettre leur nomination (la liste de présentation de leurs successeurs ?) €s-mains de
M. le Viguier en la sénéchaussée et comté du Lauraguais, a peine de 50 livres
d’amende » ; - par noble Francois de Pagés-Vitrac, écuyer de la grande écurie du roi,
« maitre a ’académie du Languedoc », demandeur, contre M. de Gaulejac de Ferrals, en
paiement d’une obligation de 485 livres 3 sous 2 deniers, qui lui a été souscrite par le
pere de I’assigné ; - par maitre André de Sapte, conseiller au parlement de Toulouse,
demandeur a ce que le serment judiciaire décisoire, sur certaine cause non spécifiée, soit
deéféré a messire Francois de Saint-Félix, seigneur de Maurelmont, « sur 1’autel et
relique de Saint-Antoine » ; - par maitre Jean Olier, titulaire de I’obit fond¢é le 20 juin
1566 par noble Antoine d’Auriol, en I’église de Fanjeaux, demandeur, contre les
tenanciers actuels des biens du défunt, en paiement de la rente annuelle de cet obit, fixée
a 80 livres par le titre de fondation ; - par Guillaume Rivals, demandeur, contre Pierre
de Ricard, sieur de Villenouvette, en remise de la moitié des fruits excrus sur les
métairies de Villenouvette et de Joffre, et du quart des fruits de celle de Cauderoque,
qu’il tenait de ce dernier a titre de colon partiaire ; - par noble Pierre de David, sieur de
Beauregard, marquis de Las Cazes, sieur de la Caussade, pour obliger nobles Jean
Dubosq de Baure, sieur des Isles-Maisons, et Jean-Louis Dubosq, sieur de Las
Touzeilhes, au paiement des censives et droits seigneuriaux qui sont dus, conformément
aux reconnaissances du 5 novembre 1589, pour leur métairie des Pesquiés ; - par
messire Frangois-Barthélemy de Gramont, seigneur et évéque de Saint-Papoul,
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coseigneur de Mireval-Lauraguais, demandeur, contre M. Frangois Cahuzas, bourgeois
de Castelnaudary, en paiement des censives dues pour les biens dont il est tenancier
dans sa coseigneurie ; lesquelles censives sont fixées par les reconnaissances existantes
« a un quartier de géline ; 1 setier de bl¢, mesure de Mireval ; 1 denier toulza 1 picte et
1 pogese » ; - etc.

1689 (2° semestre)
(Liasse) — 604 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Gratien de Chateau-Verdun, sieur de Lapeyrade, demandeur,
contre noble Pierre d’Arboussier, seigneur de Montaigut ; noble Maurice de Saint-
Pierre, sieur de la Verniére, etc., en maintenue de la possession des biens et de la directe
qui appartenaient a M. de Foucauld ; - par dame Marie-Louise de Durand, veuve de
noble Bernard de Pagés, conseiller du roi, juge d’Auterive, requérant I’insinuation de la
donation qui lui a été faite par noble Jean-Jacques de Durand, sieur de Monestrol ; - par
messire Vincent de Paule, donataire de dame Jeanne de Rudelle, veuve de noble Marc-
Antoine de Gillabert, pour obtenir I’insinuation de la donation qui lui a été faite par
ladite dame, suivant acte du 7 décembre 1689, recu par maitre Arnaud, notaire de
Nailhoux ; - par noble Jean-Baptiste de Bault, sieur du Castelet, demandeur en
annulation de la reconnaissance qu’il a consentie au profit de messire Jacques de Lordat,
sieur de Bram ; - par dame Barthélemye de Mouilhet, femme de maitre Simon de
Lapersonne, sieur de Gasc, avocat, pour faire fixer a 759 livres au lieu de 1500 livres,
sur les preuves qu’elle administrera, le capital restant dii sur la constitution dotale de
dame Isabeau de Mouilhet, femme de noble Philippe de Saint-Félix, sieur de
Lapeyrouse ; - par maitre Bertrand de Commeére, conseiller au parlement de Toulouse,
demandeur en vente judiciaire des biens qui ont été saisis sur la téte de maitre Joseph de
Senaux, conseiller au méme parlement, dans les juridictions de Labéceéde-Lauraguais,
Issel, les Campmazés, Montbrun, Deymes, Montgiscard et Donneville ; - par noble
Antoine de Crozat, seigneur de Prézerville, ancien capitoul de Toulouse, demandeur,
contre noble Jean-Louis de Buisson, seigneur de Beauteville, en aveu et paiement d’un
billet de 226 liv. ; - par noble Alexandre de Saint-Etienne, seigneur directe du fief de
Saint-Pierre-de-Calvayrac, pour obtenir le paiement des censives qui lui sont dues
depuis 29 ans par I'un de ses emphytéotes ; - par messire Pierre de Corneilhan, seigneur
de Villeneuve-la-Comtal, demandeur, contre le sieur Gaspard Coustou, tuilier de
Castelnaudary, en condamnation au paiement « du droit d’ouverture d’une carriére »
qu’il a pratiquée dans sa seigneurie ; - par messire Jean-Baptiste de Dejean, baron de
Launac, maitre des requétes de S. A. Mgr le duc d’Orléans, agissant en qualité de fils et
héritier de noble Richard de Dejean, demandeur en vente judiciaire des biens saisis sur
la téte des héritiers de M. Bente, procureur du roi au si¢ge de Mazeres ; - par maitre
Frangois de Reynier, seigneur de La Robertie, conseiller au parlement de Toulouse,
requérant la vente des biens saisis au préjudice de messire Jean-Anne de Saint-Jean de
Thurin, comte d’Hounoux ; - par noble Jean de Las Cazes, sieur de Lasnauzes,
demandeur en allocation d’une provision alimentaire de 1000 livres a prendre sur les
biens de la dame marquise de Las Cazes, sa fille, et principalement sur sa terre et
seigneurie de Cabanial ; - par noble Vital d’Aoustet de Montrufet, seigneur de
Camplong, pour obtenir, dans 1’ordre ouvert contre la dame d’Exéa, collocation de sa
créance de 3920 livres ; - par maitre Frangois de Maruc, avocat, ancien capitoul de
Toulouse, pour avoir paiement, sur le prix de ferme des terres et seigneuries de Trébons
et des Quilhes, d’'une somme de 561 livres qui lui est due par messire Louis de Lescure,
seigneur desdites terres ; - par M. Claude Jammes, premier consul de Salles-sur-1"Hers,
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demandeur a ce qu’il soit fait inhibitions et défenses aux trois autres consuls de Salles,
ses collegues, « de faire aucunes assemblées sans sa présence, ni faire aucunes
propositions que par sa bouche ; de recevoir aucun ordre adressé¢ a la communauté ; ...
que les livres des délibérations lui soient remis attendu qu’il n’y a point d’archives a la
communauté ; etc. » ; - par le sieur Pierre Guittard, laboureur, a 1’effet d’étre exonéré,
«attendu qu’il a cinq enfants actuellement vivants, de la charge de séquestration a
laquelle il a été porté a la requéte de noble Etienne de Foucauld, seigneur de Cailhavel,
« saisir-faisant » les biens de la succession de M. d’Auterive, son beau-pere » ; - par
dame Marguerite de Gouzens, femme de noble Marquis de Bault, sieur de Castelfort,
requérant, attendu la saisie générale jetée sur les biens de ce dernier, la séparation de ses
biens jusqu’a concurrence de la somme de 11500 livres qui lui a été constituée
dotalement dans ses pactes de mariage ; - par noble Abel de Portal de Terson, seigneur
de Palleville, demandeur en nullité et cassation des lettres de rigueur obtenues contre lui
par le sieur Guillaume Rolland, bourgeois de Puilaurens, qui lui réclame une somme de
1000 livres alors qu’il n’est di que celle de 824 livres, exigible « lorsque Madon de
Rolland », sa fille, « sera en état d’en faire quittance » ; - par messire Henri de Loubens,
seigneur de Verdalle, pour obliger maitre David Blaquiére, juge en la viguerie de
Soréze, a lui rendre compte des censives et autres droits seigneuriaux dont il a été
chargé de faire la levée pendant I’absence du demandeur ; - par dame Jeanne de Gestes,
veuve de noble Jean-Francgois de Durand, sieur de Serrelongue, demanderesse a ce que
noble Jean-Jacques de Durand, seigneur de Monestrol, son beau-frére (?) et héritier du
défunt, «soit tenu de lui fournir I’habitation dans son chateau de Montgeard, un
ameublement, les habits de 1’année de deuil, ... ensemble la somme de 9000 livres du
droit d’augment, pour en jouir sa vie durant » ; - par dame Marie de Labroué, femme de
noble Abel de Portal de Terson, seigneur de Palleville, demanderesse, en qualité de plus
proche parente de demoiselle Jeanne de Labrou€, « qui a quitté le royaume », a étre
mise en possession des biens de cette derniére, conformément a la déclaration du roi, et
en particulier de la somme de 5500 liv. pour laquelle les biens de feu Bernard de Terson
demeurent affectés et hypothéqués ; - par messire Pierre de Montfaucon de Rogles,
seigneur de Belloc, pour obtenir, contre le syndic des révérends peres Doctrinaires de
Revel en sa qualité d’héritier du sieur Alexandre Devals, condamnation au paiement
« du droit d’indemnité (mainmorte), droits de lods et autres droits seigneuriaux et bailler
un homme vivant, mourant et confisquant », conformément aux clauses de la
transaction passée avec ledit Devals le 13 février 1689 ; - par dame Louise de Cahuzac
de Verdier, veuve et hériticre bénéficiaire de noble Joseph de Cantuer, celui-ci héritier
de noble Emmanuel de Cantuer, receveur des tailles au diocése de Toulouse,
demanderesse en paiement des arrérages de ferme qui lui sont dus, pour certain pré, par
noble de Rouquayrol, héritier de noble Pierre-Bernard de Rouaix ; - etc.

1690 (1* semestre)
(Liasse) — 606 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Pierre de Besset, seigneur de Couffinal, pour contraindre
maitre Gilles de Gouttes, procureur du Roi en la judicature de Revel, a lui cojnsentir
nouvelle reconnaissance pour les biens dont il est tenancier dans sa seigneurie ; - par le
sieur Pierre Sabatier, marchand de Salles-sur-I’Hers, pour étre recu a faire le
délaissement de la terre et seigneurie de Milhas, qu’il a prise a ferme de noble Marc-
Antoine d’Armengaud, a défaut par celui-ci d’y avoir fait exécuter les réparations
énoncées dans 1’acte d’affermage, du 10 juin 1690 ; - par maitre Raymond de Marion-
Latger, lieutenant principal en la sénéchaussée, co-seigneur de Saint-Martin-la-Lande,
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pour étre maintenu en la jouissance « des honneurs, banc, rang, séance et prééminence »
que lui confére son titre dans 1’église paroissiale de la localité ; - par la demoiselle
Henriette Delpech, demeurant a Montauban, demanderesse, contre maitre Jacques de
Ranchin, conseiller au parlement de Toulouse, en paiement d’une créance de
3000 livres ; - par Paul et Pierre Sicard, fréres, a I’effet d’étre exonérés, attendu qu’ils
ont I’un cinq enfants actuellement vivants et I’autre six, de la charge de séquestration a
laquelle ils ont été portés a la requéte de noble Francois de Pagés-Vitrac, a la suite de la
saisie jetée sur les biens de M. de Lapomarede (noble Guillaume de Saint-Etienne de
Caraman ; - par noble Jean d’Anceaux, écuyer, seigneur de Lavelanet, ancien capitoul
de Toulouse, demandeur en vente judiciaire de la terre et seigneurie de Labruguiére,
ainsi que des métairies en dépendant, dont la saisie a été pratiquée au préjudice de Louis
de Roquette, sieur d’Arsse, coseigneur de Labruguiére ; - par noble Jean de Mansencal,
« seigneur donataire contractuel et substitué de la terre de Venerque », demandeur,
contre nobles Bernard, Louise et Claire de Mansencal, fréres et sceurs, contre noble de
Noég, a ce qu’il soit procédé, par experts amiables ou nommés d’office, a la vérification
de I’état actuel du chateau de Venerque, ainsi que de tous les batiments qui en
dépendent ; - par noble Francois de Sanson, écuyer, habitant d’Auterive, pour
contraindre le fermier de loa terre de Ceyre a l’acceptation d’un mandement de
600 livres qui lui a été remis par noble Jean de Vernon, seigneur de ladite terre ; - par
noble Pierre Dulaur, coseigneur hommager du roi pour la terre de Belberaud,
demandeur, contre les consuls de la localité, « en maintenue, en la qualité qu’il procéde,
en toutes les honneurs honorifiques au lieu de Belberaud, de précéder les consuls en
toutes assemblées générales et particulicres, tant dans 1’église que ailleurs, et d’avoir un
banc de distinction dans ladite église par-dessus celui des consuls » ; - par noble Pierre
de Domada, seigneur de Folcarde, capitaine au régiment de Prémont, agissant comme
donataire de dame Jeanne Magre, veuve du sieur Antoine Martimort, bourgeois de
Montgeard, demandeur en nullité de certaine saisie pratiquée a son préjudice a la suite
d’un appointement du juge de Montgeard, « qui n’a ni qualité ni compétence en maticre
civile ». L’appointement rendu sur cette affaire, contient, en effet, « inhibitions et
défenses a I’auteur de la décision attaquée de faire la fonction de juge en maticre civile,
et aux consuls d’établir aucun juge pour la méme matiere, a peine contre les uns et les
autres de 500 livres d’amende » ; - etc.

1690 (2° semestre)
(Liasse) — 573 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par messire Joseph de Bonnet, seigneur et baron de Maureilhan,
demandeur en condamnation contre Pierre Armaing, marchand de Saint-Paulet, et
messire Jean-Anne de Saint-Jean de Moussoulens de Carlipa, prenant pour celui-ci fait
et cause, a la remise de 400 setiers de blé, « mesure a quarton », portés et rendus, a ses
périls et risques, dans la ville de Carcassonne ; - par le syndic des dames religieuses
Sainte-Claire de Lavaur, demandeur en collocation de sa créance de 3209 livres sur les
sommes bannies au préjudice : 1° de messire Joseph de Roquefort, baron de Marquain,
fils et héritier de messire Louis de Roquefort ; 2° de dame Gabrielle de Roquefort ; - par
dame Catherine Blanc, femme de noble Sébastien de Variclery, demanderesse en
ouverture a son profit de la substitution réservée au testament de M. Pierre Blanc, son
aieul, avec défense a noble Henri de Lacaze, sieur de Maubel, « économe et commis a la
garde et régie des biens de la prétendue congrégation de Mondonville », de lui donner
aucun trouble dans la jouissance de la succession du défunt ; - par noble Jean-Louis
d’Auriol de Montcla, sieur de Briane, agissant comme tuteur et oncle paternel des
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enfants de noble Alexandre d’ Auriol, seigneur de Lauraguel, demandeur, contre messire
Louis de Lescure, seigneur de Trébons, en paiement des censives qu’il doit a ses
pupilles pour les biens dont il est tenancier dans leur seigneurie ; - par maitre Jean
Boutes, demandeur a ce qu’il soit fait défenses aux consuls de Villepinte de lui donner
aucun trouble dans ’exercice des fonctions de sa charge de procureur juridictionnel de
la terre et seigneurie de Villepinte, avec inhibitions « de faire les procédures criminelles
sans les lui communiquer, ni laxer des décrets, de quelque qualité de crimes que ce soit,
sans que, au préalable, le demandeur ait baillé ses conclusions » ; - par noble Etienne de
Foucauld, seigneur de Cailhavel, agissant comme mari et maitre des cas dotaux de dame
Isabeau d’Auterive, pour faire vider, contre maitre Augustin de Rambaud, magistrat
présidial en la sénéchaussée de Carcassonne, maitre Jean Cazes, receveur des décimes
au diocése de Carcassonne, et Marc-Antoine Romieu, notaire de ladite wille,
I’opposition qu’il a formée a la saisie pratiquée a leur requéte, d’autorité de la cour
conservatoire du sceau mage de Carcassonne, au préjudice de sa femme et des dames
Anne d’Auterive, veuve de noble Géraud de Bonaffos, sieur de Lozier, et Isabeau
d’Auterive, femme de noble Jean-Francgois d’ Aldebert, seigneur de Pradelles, ses belles-
sceurs, sur les biens de M. D’Auterive leur pére, parmi lesquels figure I’office de
président présidial en la sénéchaussée de Carcassonne, acquis, sauf paiement ultérieur,
par maitre Jean de Murat, au prix de 4965 livres ; - par noble Gabriel d’ Auriol, sieur de
Combelambert, capitaine au régiment royal de la Marine, fils de noble Jacques d’Auriol,
sieur de Mireval-Lauraguais, et de dame Marguerite de Saint-Etienne, demandeur,
contre noble Jean-Jacques d’Auriol, sieur de Mireval, son frére, en paiement de la
légitime de 958 livres 6 sous 8 deniers qui lui revient du chef de sa mere, a raison de sa
constitution dotale de 11500 livres, « eu égard au nombre de quatre enfants », qu’elle a
laissés lui survivant ; - par messire Jean-Francois de Roubin de Barbentane, chevalier de
I’ordre de Saint-Jean de Jérusalem, commandeur de Caignac, pour obliger I’un de ses
emphytéotes a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dont il est tenancier
dans sa commanderie ; - par dame Marie-Louise de Durand, felmme de messire Antoine
de Paule, sieur de Saint-Marcel, fille et héritiere de noble Jean-Jacques de Durand,
seigneur de Monestrol, pour obliger le sieur Paul Pradel a faire a la métairie de la
Vacquerie, qu’il tient d’elle a locaterie perpétuelle, les réparations nécessaires ; - par
M. Antoine Mousson, marchand de Toulouse, pour obliger noble Joseph de Roquefort,
seigneur de Marquain, en sa qualit¢ d’héritier de la dame d’Arnolac, au paiement d’une
somme de 548 livres; - par maitre Blaise de Progent, conseiller au parlement de
Toulouse, demandeur, contre les dames religieuses chanoinesses de 1’ordre de Saint-
Augustin, du couvent de Castelnaudary, en aveu d’un regu de 650 livres, daté du
8 décembre 1659, duquel il devra lui étre donné quittance en forme publique ; - par
noble Paul de Barthés, seigneur d’Auriac, pour faire vider 1’opposition qu’il a formée
contre la saisie pratiquée a son préjudice a la requéte du sieur Pierre Clauzel ; - par
noble Vitalis de Franc, seigneur de Cahuzac, Montgey et autres places, demandeur en
paiement des censives qui lui sont dues par le sieur Jean Fumat, habitant de Montgey,
lesquelles censives sont fixées par les reconnaissances existantes a 7 coups Y4 de blé,
S coups 2/4 d’avoine et 4 sous 6 deniers Y2 d’argent par an; - par Jean Sudre, de
Toulouse, requérant I’insinuation de la donation qui lui a été faite par dame Jeanne
Sudre, sa sceur, femme de maitre Claude de Bonnel, conseiller en 1’élection de
Comenge ; - etc.

1691 (1 semestre)
(Liasse) — 595 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,



poursuivies : - par noble Jean Delom, sieur de Castelar, fils et héritier de noble Jean
Delom et de dame Isabeau Delom, demandeur en paiement, contre noble Antoine de
Jullien, sieur de Perredon, de la dot de 5000 livres qui a été constituée a sa mere dans
ses pactes de mariage ; - par noble Jean-Pierre Dupuy, sieur de Rebourguil, demandeur
en délivrance des sommes qui ont été¢ bannies entre les mains des héritiers de Jean
Marquier, notaire de Caignac, jusqu’a concurrence de celle de 500 livres qui lui est due
par noble Jean de Vernon, seigneur de Ceyre; - par noble Simon de Bertrand,
demandeur, en qualité de fils et cessionnaire de messire Frangois de Bertrand, seigneur
de Molleville, a ce que le syndic du diocése de Saint-Papoul soit tenu de lui délivrer, sur
les sommes dues par le diocése a maitre Antoine Viguier, avocat, débiteur du pére du
demandeur, une somme de 1000 livres destinée a subvenir aux frais de la campagne
qu’il fait actuellement en Allemagne avec sa compagnie de dragons ; - par noble Jean-
Roger de Pontaud, fils de noble Henri de Pontaud, demandeur en indemnité contre
demoiselle Marie de Saint-Germain, fille de feu noble Méric de Saint-Germain, pour
raison des dommages résultant a son préjudice de 1’inexécution des pactes de mariage
convenus entre parties ; - par dame Cécile de Polastre, veuve de M. Pierre Fabre,
docteur en médecine, agissant comme tutrice des enfants de M. Paul Fabre, son fils,
demandeur, contre les consuls de Castelnaudary, en paiement d’une somme de 50 livres
« pour le premier pac du droit d’indemnité (mainmorte) du four de Gonferrand, qui ett
da étre fait au temps de ’appointement du 26 avril 1673 ; ensemble pareille somme
chaque 25 ans a compter dudit appointement » ; - par maitre Jean-Paul de Lanis,
chanoine au chapitre collégial Saint-Michel de Castelnaudary, demandeur, contre
M. Jean Domerc, habitant de Saint-Jacques-de-Pont-Levet, en paiement de la censive
des biens qu’il posséde dans sa directe, laquelle est fixée par les reconnaissances
existantes a « 14 deniers tournois, 1 coup 1 lieural blé et Y4 % coup blé et 3 copets
blé » ; - par nobles Etienne, Jean, Isabeau, Marie, Claire, Francoise et Louis de Franc,
fréres et sceurs, qui réclamaient de messire Alexandre de Franc, leur frére, le paiement
de leurs droits légitimaires. L’appointement rendu en [Daffaire fixe ces droits
provisoirement a 12000 livres ; - par messire Charles de Cheverry, baron de La Réole,
demandeur, contre messire Joseph de Roquefort de Lapalu, seigneur de Marquain, en
délivrance a son profit, jusqu’a concurrence de 10915 livres, des sommes qui ont €té
bannies entre les mains de maitre Marquier, notaire de Caignac, au préjudice dudit
seigneur de Marquain ; - par maitre Jean de Reynier, bachelier en sainte théologie, pour
étre maintenu au plein possessoire de la cure de Saint-Etienne de Baziége et
Villenouvette son annexe, qui lui est contestée par maitre de Guillermot, prétre du
diocese de Mirepoix ; - par maitre Anne Avy, ancien receveur des tailles du diocese de
Saint-Papoul, demandeur, contre dame Marie de Pech, veuve de messire Pierre Ducup,
conseiller du roi, président présidial et juge mage en la sénéchaussée, en aveu et
paiement d’une promesse de 914 livres ; - par messire Antoine de Buisson, seigneur de
Baraigne, pour obliger Antoine Gras, son fermier de ladite terre, a payer le prix de son
bail, ainsi que cela a été pratiqué pendant plus de quarante années, sans diminution du
montant des tailles, qui demeurent a sa charge ; - par les consuls de Laurac-le-Grand,
pour contraindre les sieurs Etienne, Guillaume et Jean Clerc, freres, a se charger de
divers articles qu’ils posseédent et qui ont ét¢é omis sur «la parcelle cadastrale »,
notamment des biens qui proviennent du sieur Guillaume Bourguignon, lesquels se
composent « d’une maison, borde et creux a tenir blé »; - par messire Jean de
Mansencal, seigneur de Venerque, pour obliger les consuls de la communauté de ce
nom a lui consentir nouvelle reconnaissance pour la métairie de Pech-Berdeil, dont ils
sont tenanciers dans sa seigneurie, et a lui en payer les censives afférentes aux années
1689 a 1691, sur le pied de 13 setiers de blé par an ; - par messire André de Breuillet,
obituaire de I’obit fondé par noble Guillaume de Mauriac, dans 1’église de Montlaur,
demandeur, contre les tenanciers des biens affectés au service de cet obit, en paiement
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de la rente échue a la Toussaint, fixée par le titre de fondation a 12 setiers de blé et
3 pipes de bon vin; - par messire Francois de Bertrand, seigneur de Molleville,
demandeur en adjudication, « sauf le délai de quarante et quinze », du décret des biens a
sa requéte saisis sur la téte de noble Pierre de Ricard, seigneur de Villenouvette ; - etc.

1691 (2° semestre)
(Liasse) — 578 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par messire Jean-Louis de Gaulejac, marquis de Ferrals, seigneur de
Verdun, pour obliger noble Jean de Calouin, seigneur de la Calouiniére, a lui demander
nouvelle reconnaissance pour les biens dont il est tenancier dans sa seigneurie et a lui en
payer les censives arréragées, qui sont fixées annuellement par les reconnaissances
existantes a 10 pugneres 2/3 de seigle, 1 géline et 2, 5 livres de cire et 2 sous d’argent ;
- par M. Sébastien Barrau, bourgeois de Saint-Félix, pour étre admis, contre noble
Alexandre de Paggés, sieur de Vitrac, pourvu de 1’obit fondé par M. Etienne de Pagés de
Vitrac, chanoine et sacristain en 1’église collégiale de Saint-Félix, et contre noble
Francgois de Pagés-Vitrac, seigneur de Maurens, pris en sa qualité d’héritier de noble
Jean-Francois de Pagés-Vitrac, sieur de la Mignonne, et ce dernier de noble Etienne de
Pagés-Vitrac, son frére, a faire la consignation des 500 livres qui représentent le
principal de la fondation faite par ce dernier ; - par noble Gabriel d’Auriol, sieur de
Combelambert, demandeur en cancellation de 1’acte de locaterie perpétuelle qui a été
consenti a maitre Jacques Roudicre, prétre de Saint-Papoul, par noble Jean-Jacques
d’Auriol, son pére, « sous la charge de tenir en compte sur ses droits 1égitimaires » les
biens sujets a ladite locaterie ; - par demoiselle Catherine de Ribeyran, demanderesse,
contre noble Jean-Jacques de Madrennes, seigneur de Mallesang, pris comme mari et
maitre des cas dotaux de dame de Calouin, et nobles Francois de Calouin, sicur de la
Calouiniére ; Grégoire de Calouin, sieur de Tréville ; Jean-Sauveur de Calouin, sieur de
Pechcalvel, et Jean-Marc de Calouin, sieur de Laurion, en division et partage des biens
provenant de dame Anne d’Auriol, leur mére commune, desquels elle doit avoir la
sixieme partie en représentation des droits légitimaires qui lui reviennent de ce chef ; -
par noble Grégoire de Raymond, sieur de la Nougarede, et demoiselle Anne de Capella,
sa future, a Deffet d’obtenir I’insinuation, dans les registres du greffe de la
sénéchaussée, de la donation qui leur est faite par noble Jacques de Raymond, sieur du
Carla ; - par messire Henri de Beynaguet, prieur et seigneur directe de Mas-Saintes-
Puelles, demandeur en paiement des censives qui lui sont dues pour la métairie de
Fournairat que M® Paul Martin, avocat, et dame Germaine de Verger, sa femme,
possédent dans sa directe ; lesquelles censives sont fixées par les reconnaissances
existantes a 3 quartieres 7 lieurals blé, « mesure censuale, et 6 deniers tournois
d’argent » ; - par dame Olympe d’Avessens, seigneuresse de Montesquieu, pour
contraindre le sieur Simon Cape, habitant de Montesquieu, a démolir le four qu’il a
construit dans sa maison d’habitation, au préjudice du privilége « de la banalité du four
de la demanderesse » ; - par noble Pierre de Montserat, seigneur de Cessales,
demandeur, contre Marie de Montserat, veuve de maitre Jean Lasalle, notaire de
Lagarde, et Anne Anduze, veuve de Pierre de Montserat, de Saint-Michel-de-Lanés, en
ouverture a son profit de la substitution réservée au testament de noble Germain de
Montserat, son grand-pére ; - par demoiselle Claire de Saint-Jean, a I’effet d’obliger
noble Pierre de Saint-Jean, sieur de Lasgreses, son pere, « a lui assigner, de son chef,
une dot conforme a sa naissance et portée de ses biens a I’effet de son mariage », et a lui
faire le délaissement de tous les biens provenant de la succession de dame Frangoise de
Polastre, sa mere, notamment de la métairie de la Grangette, dans le consulat de la
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Ginelle ; - par maitre Henri de Villeroux, prétre, chanoine sacristain au chapitre
collégial Saint-Michel de Castelnaudary et curé de la paroisse de ce méme nom, pour
obliger les consuls de la ville a lui fournir une maison presbytérale, et a lui payer
jusque-la une indemnité de logement fixée a 60 livres par an ; - par noble Grégoire de
Lafailhe, habitant d’Avignonet, a 1’effet d’obtenir la vérification contradictoire, par
experts amiables ou nommés d’office, des batiments et terres de la métairie de Barbette,
qui vient de lui étre baillée en emphytéose par les consuls de sa résidence ; - par maitre
Germain de Polastre, curé de Saint-Paulet, titulaire depuis le mois du juillet 1662 de
I’obit fondé, le 17 octobre 1625, par dame Jeanne de Coffiniéres, femme de noble
Marquis de Bault, sieur de Lamote, dans 1’église d’Avignonet, demandeur, contre
M. Pierre Lasalle, en paiement de la rente de 10 setiers de blé, arréragée depuis 29 ans,
qui est assise, pour le service de cet obit, sur la métairie de Vicaris ; - etc.

1692 (1* semestre)
(Liasse) — 377 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Francois de Paule-Grandval, capitaine au régiment de M. de
Goubert, agissant en qualité de cessionnaire de messire Antoine de Paule, vicomte de
Calmon, a I’effet de contraindre noble Jean Dupuy, sieur de Saint-Amans, au paiement
de 700 livres auxquelles s’élevent les droits de lods de I’acquisition faite par ce dernier,
d’un sieur Ferrasse, dans la seigneurie du demandeur; - par M. Paul de Massia,
conseiller du roi, ancien receveur des tailles au diocése de Narbonne, « aieul pieux » de
demoiselle Jeanne Dupoix, fille et héritiere de noble Bernard Dupoix, écuyer du roi,
M. Jean Rouan, secrétaire du chapitre Saint-Paul de Narbonne, agissant comme légitime
administrateur de la personne et des biens de ses enfants, héritiers de feue demoiselle
Jeanne-Marie de Vaissicre, fille et héritiere de demoiselle Marguerite Dupoix et
héritiere testamentaire de feue demoiselle Jeanne Dupoix, sa tante, épouse de noble
Francois de Montredon, seigneur de Gasparets ; ledit M. Jean Rouan agissant, en outre,
en qualité de procureur fondé¢ de noble Frangois de Vaissiére, lieutenant au régiment
Royal, cohéritier de dame Marguerite Dupoix, sa mere, demandeurs, contre « les
héritiers et biens-tenants » de noble Francgois de Villeroux, sieur de Cucurou, en
paiement d’une obligation de 6300 livres ; - par messire Francois de Barthélemy de
Gramont, seigneur et évéque de Saint-Papoul, pour obliger maitre Pierre Iral, prétre,
curé de Mireval-Lauraguais, a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dont
il est tenancier dans sa directe de Mireval, et a lui en payer les censives arréragées
depuis 29 ans, qui sont fixées par les reconnaissances existantes a une quartiere de blé,
mesure rase ; - par noble Jean de Grave, sieur de Vitrac, procédant en qualité d’aieul et
légitime administrateur des enfants de noble Maurice de Grave, son fils, demandeur en
adjudication du bail judiciaire des biens qui ont été saisis, a sa requéte, sur la téte de
dame Jeanne Delande, femme de maitre Jean de Bélamy, conseiller en la sénéchaussée ;
- par maitre Jean-Francois de Ferrand, président présidial en la sénéchaussée, seigneur
de Puginier, pour obliger le sieur At, macon de Saint-Martin-la-Lande, qui a construit
son chateau de Puginier, a lui faire la remise d’une copie du devis dressé par le pere
Antoine Belenot, religieux de la Mercy, qui a fixé les conditions de son entreprise ; - par
messire Louis de Labourel de Saint-Félix, seigneur de Las Varennes, agissant en qualité
d’héritier substitué de messire Pierre de Labourel de Saint-Félix, seigneur de Las
Varennes, son pere, pour contraindre le sieur Paul Miquel, habitant de Las Varennes,
qui a pris a bail emphytéotique certaine piece de terre de noble Francois de Labourel de
Saint-Félix, son frére, a lui faire réel délaissement de cette piece de terre avec restitution
dres fruits percus depuis le déces du bailleur ; - par le sieur Germain Gros, habitant de
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Castelnaudary, pour obliger les consuls de cette ville & réduire de 10 sous a 10 deniers
son allivrement au compoix, et a lui rembourser le montant des tailles qui ont été
indiment exigées de lui, par suite de cette surcharge, depuis I’année 1678 ; - par le sieur
Pierre Fages, fermier du droit d’équivalent qui se Iéve au lieu de Villasavary,
demandeur, contre M. Olivier Denille, marchand, du méme lieu, en paiement du solde
qu’il doit pour son abonnement des années 1690 et 1691 ; paiement que celui-ci refuse
en prétextant qu’il a vendu son vin en gros et non a petites mesures, et qu’il a « raisonné
les marchandises qu’il a vendues » ; - par messire Jean de Mansencal, seigneur de
Venerque, demandeur, contre le sieur Jean Guittard, pris en qualit¢ de syndic des
habitants de Venerque, en paiement de 13 setiers de blé pour la censive de la métairie de
Parbardil, dont ils sont tenanciers dans sa seigneurie ; - par les consuls de Monestrol,
pour contraindre le syndic du chapitre cathédral de Mirepoix et maitre Guillaume Ferry,
prétre, curé¢ de Lagarde et dudit Monestrol, son annexe, a faire d’urgence, au batiment
de leur église paroissiale, les réparations qu’il nécessite, conformément a I’ordonnance
de visite de monseigneur I’évéque de Mirepoix, et a faire 1’acquisition des ornements
exigés pour le service du culte; - par le sieur Francois Bernede, habitant de
Castelnaudary, demandeur, contre le syndic du chapitre collégial Saint-Michel de ladite
ville, en adjudication du bail a fief des métairies de Capitoul-Haut et Capitoul-Bas,
appartenant a ce chapitre, moyennant la rente annuelle de 70 setiers de blé portée par
son offre, « qui est restée la derniére a 1’éteint de la chandelle » ; - par demoiselle
Isabeau de Vendomois, fille de noble Paul de Vendomois, sieur de Saint-Arailhe,
requérant 1’insinuation, dans les registres du greffe de la sénéchaussée, de la donation
qui lui a été faite par dame Modeste Dufaur de Fontaines, sa mére ; - par maitre Jean-
Frangois de Borista, conseiller au parlement de Toulouse, demandeur en adjudication du
décret des biens a sa requéte saisis sur la téte des héritiers de M. de Lamotte-Sainte-
Colombe, conseiller audit parlement, dans les juridictions et consulats de Montgiscard,
Baziége, Labastide-de-Beauvoir, Villefranche, Avignonet, Montferrand, Sainte-
Colombe et Saint-Léon ; - etc.

1692 (2° semestre)
(Liasse) — 290 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par nobles Hugues, Jacquette et Frangois de Coufin, demandeurs, contre
noble Jean de Coufin, leur frere, en condamnation au paiement : 1° au profit de Hugues
et Jacquette de Coufin, de la somme de 2187 livres 19 sous qui leur revient a chacun
pour droits 1égitimaires du chef de dame Jacquette de Sérignol, leur meére commune, et
d’une somme de 2812 livres 10 sous pour le montant des legs particuliers qui leur ont
¢té faits par noble Francois de Coufin, leur pére commun ; 2° au profit de Frangois de
Coufin, de I’'intérét qui lui revient pour pareilles sommes qu’il devra toucher, aux
mémes titres que ses codemandeurs, lors de sa majorité ; - par noble Claude de Buisson,
seigneur de Lalouviére, demandeur en délivrance a son profit, jusqu’a concurrence de
901 livres, des sommes qui ont été bannies entre les mains de la dame Bonnefoy, au
préjudice de noble Paul de Vernon, seigneur de Ceyre ; - par le sieur Francois Cahuzac,
bourgeois, qui appelle en garantie noble Guyon de Saint-Sernin, pour raison de
’assignation dont il a été I’objet de la part de Monseigneur 1’évéque de Saint-Papoul,
demandeur en paiement de la censive arréragée, due depuis 29 ans, de 12 sétérées de
terre de la métairie de Cinqantous, dont il lui a fait vente en I’année 1678 ; ladite
censive fixée annuellement par les reconnaissances existantes a 2 quartieres 2 ougnére
de blé, «mesure rase du lieu de Laurac-le-Grand, qui est mesure d’orge de
Castelnaudary » ; - par noble Jean de Mansencal, seigneur de Venerque, demandeur en



nullité et cassation de la délibération du 16 avril 1693, prise par divers principaux
habitants de Venerque, devant maitre Baque, notaire de Toulouse, qui en a retenu acte,
« pour avoir été tenue en la ville de Toulouse contrairement aux us et coutumes du lieu
de Venerque et a I’arrét de la cour des Aides du 29 mai 1664, qui fait défenses auxdits
habitants de tenir aucunes délibérations concernant les affaires du lieu de Venerque, que
dans la maison commune et non ailleurs » ; - par dame Jeanne Rilhac, veuve d’Etienne
Bélieres, qui demande, en cas de répudiation, par ses cinq enfants, de 1’hérédité de leur
pere, qu’il soit pourvu d’un curateur a cette hérédité afin d’assurer la régularité¢ de la
répétition de ses droits, qui sont, d’aprés ses pactes de mariage, de 300 livres de sa
constitution dotale, « 150 livres de I’augment (suivant la coutume du Lauraguais) et
100 livres gagnées par le prédéces » ; - par messire Paul-Gabriel de Bécarie de Pavie,
marquis de Fourquevaulx, capitaine de carabiniers au régiment de Noailles, a I’effet
d’obtenir I’insinuation, dans les registres du greffe de la sénéchaussée, de la donation
entre-vifs qui lui a été faite par ses pere et mere, messire Jean-Baptiste de Bécarie de
Pavie, chevalier marquis de Fourquevaulx, et dame Marie-Gabrielle de Mauléon et de
Foix ; - par Pierre Mesplet, hote du logis Saint-Jacques, a Toulouse, demandeur en
délivrance, sur les sommes bannies entre les mains des fermiers du prieuré de Saint-
Paulet, d’'une somme de 1000 livres 8 sous 6 deniers, qui lui est due par messire Louis
de Saint-Jean de Moussoulens de Labastide, religieux camérier de [’abbaye de
Montolieu, titulaire dudit prieuré ; - par noble Fran¢ois de Garroche, écuyer, aide-major
au régiment de Caysson, fils et héritier bénéficiaire de noble Jean-Jacques de Garroche,
ce dernier ayant-droit de maitre Jean de Sabatier, conseiller et magistrat présidial en la
sénéchaussée de Toulouse, aux fins d’obtenir qu’il soit fait inhibitions et défenses au
juge de Montbrun « de connaitre du fait des rentes et censives qui appartiennent au
demandeur » ; - par M. Jean de Marion, prétre, docteur en sainte théologie, curé de
Gaja, requérant 1’adjudication du décret des biens saisis aux héritiers et tenanciers des
biens de feu Jean Chaselles, sieur de Lachau, et de sa mére, dame Isabeau de Cayrol,
veuve de M. Charles Chaselles, sieur de Lachau ; - par noble Marc-Antoine de Bault,
chevalier de Lamotte, mari et maitre des cas dotaux de dame Catherine de Saint-Pierre,
fille et cohéritiere, pour un quart des biens, de dame Isabeau d’Hautpoul, demandeur en
maintenur a la possession de certain fief en représentation des droits légitimaires
revenant de ce chef a sa femme ; - par les consuls de Montferrand, requérant qu’il soit
fait inhibitions et défenses au curé de la paroisse, d’exiger des habitants de la juridiction
dudit Montferrand « le droit de dime de la laine et agneaux du bétail qu’ils tiennent dans
le consulat, ni autre droit que 3 den. Tourn. Pour chaque brebis ayant agneau et pour
trois brebis n’ayant point agneau 2 den., conformément a la sentence du 22 juin 1571 » ;
- par messire Emmanuel-Charles de Crussol Saint-Sulpice d’Amboise, seigneur de
Montmaur, demandeur en paiement des droits de lods qui lui sont dus par I’un de ses
emphytéotes ; - par messire Pierre de Thomas, seigneur de Montlaur, a 1’effet de faire
inhiber et défendre au sieur Louis Soldadier, habitant de Montlaur, de lui donner aucun
trouble en la possession des biens ayant appartenu a dame Marie Boubé, qui lui sont
dévolus, en sa qualité de seigneur, « attendu le déces de cette derniére ab intestat » ; -
par messire Julien de la Claverie, seigneur et baron de Soupetx, Souilhanels, etc.,
demandeur a ce que maitre Pierre Borjaud, prétre, curé de Souilhanels, soit tenu « de
fermer la muraille dudit lieu qu’il a percée, et de délaisser le jardin qu’il a construit dans
le fossé, avec obligation de remettre les lieux en leur premier état, comme aussi de
démolir la batisse qu’il a faite sur la place publique », bien qu’il excipe, pour ce dernier
fait, d’une délibération de la commune ; - etc.

1693 (17 semestre)
(Liasse) — 265 piéces, papier.
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Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par maitre Francois de Polastre, conseiller au parlement de Toulouse,
requérant I’insinuation, dans les registres du greffe de la sénéchaussée, du testament de
noble Jean de Polastre, seigneur de Nogaret et Engarrevaques, « en ce qu’il porte clause
de substitution » au profit du demandeur ; - par noble Grégoire de Lafailhe, habitant
d’Avignonet, pour contraindre, en exécution de la déclaration du roi, relative aux biens
tombés en non-valeur (27 juin 1702), les consuls de Baraigne a lui passer bail, comme
dernier enchérisseur, des biens abandonnés dans leur consulat par un sieur Jean Cassan ;
- par dame Antoinette de Colombet, épouse séparée de messire Armand de Rigaud,
sieur de Vaudreuilhe, requérant contre messire Antoine de Rigaud, sieur de
Vaudreuilhe, qu’il lui soit fait défense d’exécuter certaine ordonnance rendue au profit
de ce dernier par M. de Polastre, commisaire aux inventaires de la sénéchaussée. De son
coté, 1’assigné demande que la dame de Colombet et noble Antoine de Daillancourt
soient tenus de « lui remettre tous les effets, papiers, titres et documents dépendant de
I’hérédité de messire Philippe de Rigaud, ensemble les titres appartenant a la maison de
Vaudreuilhe », avec défense de le troubler en la possession des biens qui en dépendent ;
- par noble Jean-Jacques d’Auriol, seigneur de Mireval, lieutenant de cavalerie au
régiment de Noailles, demandeur en ouverture de la substitution réservée au testament
de noble Louis d’Auriol, du 10 décembre 1539, qui est échue a son profit par suite du
déces sans enfants de M. de Lasnauzes (noble Pierre-Jean d’Auriol), dont les biens sont
actuellement entre les mains de noble Jean de Bernard, sieur de Rouaix et de Barrabes,
de noble Antoine de La Rouquette-Buisson, seigneur de Baraigne, etc. ; - par messire
Jean-Francois d’Assezat, seigneur de Prézerville, conseiller au parlement de Toulouse,
demandeur en paiement de la censive de 3 setiers de blé et 3 paires de chapons, qui lui
est due par I'un de ses emphytéotes ; - par noble Etienne de Baud, sieur de Farignicres,
pour avoir paiement, contre dame Marguerite de Clairac et noble Jean de Rivals, mere et
fils, d’Avignonet, de la rente annuelle de 8 setiers de blé qui lui a été 1éguée par la dame
Des Guilhots, sa femme, tante des assignés, ainsi que du principal de la donation de
1000 livres qu’elle lui a fait par ses pactes de mariage ; - par M. Jean de Gameville,
chanoine au chapitre d’Alet, héritier sous bénéfice d’inventaire de noble Pierre de
Gameville, sieur de Bajoffre, son frére, pour obliger le sieur Germain Faugere,
bourgeois de Labastide-d’Anjou, a le relever et garantir vis-a-vis de la dame de
Maniban a raison du principal et des intéréts d’une créance de 1500 livres ; - par le sieur
Bernard Sauret, laboureur de Calmon, demandeur en ouverture a son profit de la
substitution réservée au testament de Germaine Sauret, femme de Jean Pécharliat, du
26 octobre 1644 ; - etc.

1693 (2° semestre)
(Liasse) — 349 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi, et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par dame Anne d’Aguts, femme de noble Jean de Gamoy, pour faire
exécuter, d’autorit¢ de la cour du sénéchal, «la séparation volontaire faite entre
parties », et pour obtenir, jusqu’au prononcé du jugement, une provision alimentaire de
500 livres ; par noble Francois d’Allemand de Plateville, écuyer de la grande écurie du
roi, demandeur, contre messire Jacques de Lordat, baron de Bram, en paiement d’une
somme de 682 livres qui lui est due « pour les exercices faits par le fils de 1’assigné,
lorsque le demandeur tenait académie en la ville de Carcassonne, du 18 aotit 1682 au
3 novembre 1683, a raison de 4 louis d’or par mois » ; - par noble Pierre de Bonnefoy,
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seigneur de Tilhéres et Pécharic, requérant certaine garantie de la part de messire
Guillaume d’Arsse, seigneur de Castelmaure et Cascastel ; - par noble Gabriel de
Foucauld, seigneur de Mouzens, pour contraindre M. Jean Auriol, bourgeois de Saint-
Julia, 'un de ses emphytéotes, au paiement de la censive « de 2 setiers 1 quartiére
1 coupe 1 coupet 2/4 de coupet blé, mesure de quarton ; 3 quartiéres 1 coupe avoine,
méme mesure ; 14 sous 6 deniers d’argent ; 1 géline, 4 couyros 9/4 vin, chaque couyro
faisant 12/4 », qu’il lui doit pour les biens mouvants de la directe du demandeur ; - par
messire Salomon de Faure, seigneur et baron de Montpapou et Saint-Amanset,
conseiller au parlement de Toulouse, pour contraindre noble Pierre de Robert, sieur de
Campredon, a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dont il est tenancier
dans sa directe ; - par noble Gaspard de Cailhau et demoiselles Catherine, Germaine,
Frangoise et Claire de Cailhau, ses sceurs, enfants et héritiers de noble Jean de Cailhau,
sieur de Valcournouse, et de dame Francoise de Villeneuve, pour obliger noble Gaspard
de Villeneuve, seigneur de Sainte-Camelle, au paiement des intéréts de leur créance de
30000 livres ; - par maitre Annibal de Mariéjoul-Villagre, prétre, curé de Souilhe, pour
obliger les consuls de cette localité a faire construire une maison presbytérale pour le
service de la paroisse, et a lui payer, jusqu’a I’entier achévement de cette presbytérale,
une indemnité annuelle de logement fixée a 50 livres ; - par M. Jacques de Quinquiry,
sieur de Lapeirieére, demandeur, contre noble Antoine de Rigaud et demoiselle Claire de
Rigaud, cohéritiers de noble Philippe de Rigaud, sieur de Vaudreuilhe, en paiement de
trois créances qui s’élévent ensemble a 1800 livres ; - par noble Gabriel de Sévérac,
sieur de La Plagnolle, « syndic des forts bien-tenants et contribuables de Maurens »,
pour obliger les consuls de cette localité a mettre a la moins-dite la levée des
impositions » ; - etc.

1694 (1% semestre)
(Liasse) — 413 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Antoine de Gaston, seigneur de Cambiac, pour contraindre les
héritiers de la dame de Margail au paiement des censives, lods et autres droits
seigneuriaux des biens dont ils sont tenanciers dans sa seigneurie ; - par dame Claire de
Montalieu, veuve de M. Mathieu-Michel de Bertrandy, avocat au parlement de
Toulouse, demanderesse en vente judiciaire des biens qui ont été saisis au préjudice des
héritiers du sieur Jean Hérisson ; - par messire Jean-Louis de Gaulejac, seigneur et
baron de Ferrals, Cenne et autres places, demandeur a ce qu’il soit fait défenses au sieur
Hugues Huc, bourgeois de Cenne, d’aller faire cuire son pain ailleurs qu’au four banal
de sa localité, avec obligation de payer « le fournage du pain provenu de 40 setiers de
blé qu’il a fait cuire au four de Caillas », sous peine de 50 sous d’amende pour chaque
contravention et de confiscation « des fournées »; - du prieuré de Saint-Sernin-
d’Aiguesvives, demandeur en maintenue a la possession de deux pieces de terre
dépendant de ce prieuré, qui lui sont contestées par maitre Garros, prétre, curé
d’Aigues-vives ; - par noble Pierre de Campmas, seigneur de Saint-Léon et
Caussidiéres, pour obliger le sieur Antoine Périé, tisserand, boucher et hote dudit lieu,
« a abaisser le sol de son jardin ou Oter la paroit (muraille mitoyenne) en telle sorte que
le demandeur ne puisse recevoir d’incommodité par la vue qu’on prend dans son jardin,
ni autrement, etc. » ; - par messire Henri de Gauraud, seigneur de Montastruc, pour
obliger les enfants de feu maitre Cameau, notaire de Villefranche, a lui faire délivrer
une expédition du testament de noble Jean de Gauraud, seigneur de Valegue, recu par le
défunt dans I’année 1611 ; - par messire Frangois de Bertier, seigneur et évéque de
Rieux, grand prévot de Saint-Etienne, et maitre Pierre Marquier, prétre, curé de Salles,
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« cofruits-prenants », demandeurs en paiement de la dime « du millet et autres menus
grains » qui leur est due par divers habitants de Salles ; - par noble Antoine de Rigaud et
demoiselle Rose de Rigaud, sa sceur, agissant en qualité d’héritiers de noble Philippe de
Rigaud, leur frére, ancien capitaine aux garges du roi, demandeurs en rétractement de
certain appointement rendu par le sénéchal au profit de Jacques de Quinquiry, sieur de
Lapeiriere ; - par noble sébastien de Variclery, requérant I’insinuation, dans les registres
du greffe de la sénéchaussée, de la donation qui lui a été faite par M. Jean Murat,
avocat; - par M. le procureur du Roi, a l’effet de faire casser, pour cause
d’incompétence, un appointement du sénéchal de Toulouse, rendu dans une affaire en
maintenue de [’obit de Couchardy, dans [I’église de Caraman. Les motifs
d’incompétence allégués par M. le procureur du Roi sont pris de ce que: «1° le
sénéchal du Lauraguais est établi sur toute la comté du Lauraguais et pays situé¢ dans ses
enclaves, de sorte que les habitants de Caraman, pour les cas royaux, doivent contester
devant le sénéchal du Lauraguais puisqu’il est presque au milieu de I’ancienne comté du
Lauraguais ; 2° lors de 1’érection de ce siege (1551) il fut mis en possession de ladite
ville et ses dépendances, sans aucune opposition particuliere de la sénéchaussée de
Toulouse ; 3° quand il y a eu des procés qui n’étaient pas de la compétence du juge
d’appeaux de Caraman (la juridiction du juge d’appeaux de Caraman s’étendait aux cas
ordinaires et aux contestations entre personnes non privilégiées), on les a poursuivis
devant le sénéchal du Lauraguais, et lorsque S. M. a ordonné aux lieutenants généraux
de toutes les sénéchaussées de faire la visite des temples de ceux de la religion
prétendue réformée qu’ils avaient chacun dans leur distroic, M. le président de Ferrand,
alors juge mage en cette sénéchaussée, fit la visite de celui de Caraman, et on n’a pas
oui dire que M. le sénéchal de Toulouse, ni aucun officier de ladite sénéchaussée, fut
alors a Caraman pour le méme sujet; 4° enfin, il est certain que les officiers de
Caraman, qui sont sur 1’état du roi comme devant prendre des gages du trésorier des
charges locales, sont mis avec les officiers de la sénéchaussée du Lauraguais » ; - etc.

1694 (2° semestre)
(Liasse) — 325 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Frangois de Carbon, capitaine au régiment de Vivonne,
demandeur en recréance de sommes bannies au préjudice du sieur Thomas Grimal, entre
les mains de noble Michel de Custes, seigneur de Beauville ; - par noble Jean-Jacques
d’Auriol, seigneur directe de Mireval-Lauraguais, pour contraindre maitre Pierre
Lagrave, prévot au chapitre cathédral de Saint-Papoul, au paiement d’une somme de
150 livres, due pour droit « d’entrée et mutation de mains de 1’obit de Troye » ; - par
ledit noble Jean-Jacques d’Auriol, coseigneur de Mireval-Lauraguais, pour obliger les
consuls de cette communauté au paiement de la somme de 500 livres, représentant la
portion qui revient au demandeur sur le montant « de I’indemnité du remboursement du
domaine de Mireval » ; - par messire Jean de Mansencal, seigneur de Venerque,
demandeur, contre le sieur Jean Garrigues, en paiement des lods dus par suite de 1’acte
d’échange conclu entre lui et noble Francgois de Casteras de Seignan, le 3 mars 1694,
devant maitre Guittard, notaire de Venerque ; - par noble Guillaume de Saint-Etienne de
Caraman, fils ainé, a I’effet d’obtenir I’insinuation, dans les registres du greffe de la
sénéchaussée, de la donation qui vient de lui étre faite par noble Guillaume de Saint-
Etienne, son pere, seigneur de Lapomarede ; - par noble Antoine de Galinier, seigneur
de Feilhes, pour contraindre deux de ses emphytéotes a lui consentir nouvelle
reconnaissance pour les biens dont ils sont tenanciers dans sa seigneurie, et a lui en
payer les censives arréragées depuis 29 ans ; - par maitre Pierre Varennes, consul de
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Maurens, demandeur en remboursement de la somme de 33 livres dont il a été contraint
de faire I’avance, pour éviter tous frais de nouvelles poursuites, en qualité de séquestre
établi sur les biens saisis au préjudice de M. Guérin de Foucauld, sieur de Langautier, a
défaut de paiement de la somme qui lui est assignée pour la taxe de ’arriere-ban de la
province ; - par noble Clément de Clairac, seigneur de Laroque-en-Albigeois, requérant
la vente judiciaire et adjudication par décret de la terre et seigneurie de Salles, saisie a
sa requéte sur la téte de noble Antoine-Joseph de Roquefort, seigneur de Salles,
Marquain et autres places, a défaut de paiement d’une créance de 14000 livres ; - par
Jean-Germain Vales, pour obliger dame Marguerite de Lanes, sa mére, a lui faire la
remise des titres de 1’office de notaire dont maitre Mathurin Vales, son pere, était
pourvu, sous la réserve de tous dommages et intéréts soufferts ou a souffrir par le
demandeur par suite « du dépérissement » de cet office occasionné par la résistance de
I’assignée ; - par messire Julien de la Claverie, seigneur et baron de Soupetx et
Souilhanels, requérant qu’il soit fait défense a M. Jean Dassiés, bourgeois de
Castelnaudary, maire de Souilhanels, d’aller moudre les grains qu’il consomme dans
cette localité ailleurs qu’au moulin bannal du demandeur, suivant le droit qu’il tire de
ses reconnaissances de 1’année 1643, dans lesquelles est ramené 1’acte de I’année 1333,
recu par Malbuisson, notaire de Castelnaudary, établissant la bannalité de ce moulin ; -
par maitre Jean-Arnaud Martin, prétre, vicaire de la paroisse de Castilhon, au diocése de
Lombez, pour étre maintenu au plein possessoire de ce bénéfice, qui lui est contesté par
maitre Jean Carrére, prétre, chanoine en 1’église Saint-Martin de 1’Ile-en-Jourdain ; - par
noble Jean-Jacques d’Auriol, seigneur directe de Mireval-Lauraguais, pour obliger le
sieur Jean Trilhon a lui consentir nouvelle reconnaissance des biens précédemment
reconnus, les 8 octobre 1507 et 6 février 1598, dont il est tenancier dans sa directe ; -
par noble Grégoire de Calouin, seigneur de Tréville, demandeur, contre les héritiers de
maitre Pierre Pradal, avocat, en paiement « du droit’ de 2 quartiéres de blé pour chaque
paire de beeufs labourant dans la seigneurie » ; - par le sieur Francois Lacombe, en sa
qualité de fermier de la terre et seigneurie d’Aiguesvives, qui réclamait de la dame
Marguerite de La Plagnolle, veuve de noble Joseph Scipion de Saint-Félix, paiement de
la censive des biens dont elle jouit dans ladite seigneurie, conformément aux
reconnaissances existantes, qui fixent cette censive « a 9 boisseaux 1/8 de bl¢, 2 setiers
2 pugneres 2 boisseaux d’avoine, mesure a quarton, 8 sols toulsas ¥ de denier toulsa
fesant 19 sols 4 deniers tournois », et a 5 gélines par an ; - etc.

1695 (1* trimestre)
(Liasse) — 302 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du Roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Francois de Bertrand, seigneur de Molleville, coseigneur
directe de Mas-Saintes-Puelles, pour obliger la dame Catin de Fongarnaud, veuve de
maitre Joseph Dat, avocat, a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dont
elle est tenanciere dans sa directe, et a lui en payer les censives arréragées depuis
29 ans, qui sont fixées par les reconnaissances existantes «a 1 quartiere 1 lieural
3 oboles blé, 3 lieurals avoine, 2 géline et 10 deniers d’argent » ; - par noble Francois
de Barthélemy, écuyer, fils et héritier de Bernard de Barthélemy, demandeur en
délaissement de « 2 coupades » de pré qui ont ét€¢ usurpées a son préjudice par les
héritiers d’un sieur Jean Cazaneuve; - par maitre Antoine Vignes, prétre, curé de
Montmaur, demandeur en maintenue au plein possessoire de la cure dudit Montmaur,
qui lui est contestée par maitre Jean Vignes, son oncle ; - par maitre Jean Dassié, avocat,
maire perpétuel de Souilhanels, requérant la cassation, pour cause d’irrégularité, de la

> Droit dit de courroc ou de sestérage.
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saisie jetée sur ses biens a défaut de paiement de ses tailles par maitre Jacques Esquirol,
exacteur de Souilhanels, duant I’année 1695 ; - par maitre Jean Foulquier, prétre,
habitant de Montgeard, pour contraindre les héritiers de maitre Jean de Recouderc a se
charger, sur le cadastre dudit lieu, de certaine piece de terre dépendant de 1’obit fondé
par Pierre de Montesquieu, dont il est actuellement titulaire; - par maitre Jean
Foulquier, prétre, habitant de Montgeard, pour obliger dame Louise de Gavarret,
seigneuresse de Saint-Léon, femme de noble Benoit d’Alliot, sieur de Cornebarieu, a se
présenter « devant notaire et témoins » pour consentir au demandeur la vente de certain
pré. Dans cette affaire, ’appointement rendu par le sénéchal casse une assignation qui
avait ét¢é donnée au demandeur, par la partie adverse, « devant M. le viguier du
Lauraguais » ; - par noble Jean de Mansencal, seigneur de Venerque, pour contraindre
au paiement de certaines censives maitre Pierre de Supplicy, avocat, qui demandait son
renvoi et la cassation de ’assignation introductive de I’instance, « pour contravention a
larticle 1* du titre des exécutions dilatoires de I’ordonnance, I’adversaire n’ayant pas
désigné les biens qu’il prétend étre sujets a la censive demandée » ; - par le méme Jean
de Mansencal, seigneur de Venerque, demandeur a ce que maitre Pierre Guittard,
notaire, greffier de Venerque, soit déclaré indigne d’occuper ces dernioéres fonctions
« pour avoir prévariqué en sa charge en tronquant les expéditions des délibérations par
lui faites », avec injonction aux consuls en exercice de nommer un autre greffier ; - par
noble Francois Dulaur, écuyer, coseigneur de Belberaud, et dame Marianne Espinasse,
sa femme, requérant 1’insinuation de la donation contenue en leurs pactes de mariage,
du 7 aolt 1695 ; - etc.

1695 (2° semestre)
(Liasse) — 189 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par noble Jean de Villiers, sieur de La Barthe, agissant comme mari et
maitre des cas dotaux de dame Anne Sabatier, et comme procureur fondé de
Barthélemy, Francoise, Esclarmonde et Marie Sabatier, ses beau-frére et belles-sceurs,
enfants et héritiers de dame Francoise de Gineste, appelant de certaine sentence rendue
entre eux et le sieur Jean de Gineste, sieur des Crosés, par le juge ordinaire du lieu de
Cugq ; - par messire Guillaume de Villeneuve, seigneur de la Crouzilhe, agissant comme
donataire universel de la dame de Villeneuve, sa mére, celle-ci héritiére de messire
Gaspard de Villeneuve, son frére, demandeur, contre messire Pierre (?) de Montfaucon
de Rogles, héritier de la dame de La Barthe, sa tante : 1° en maintenue a la possession et
jouissance de la moitié des entiers biens dépendant de la succession de noble Antoine de
Montfaucon, frére ainé de défunt Arnaud de Montfaucon, sieur de La Barthe ; 2° en
paiement des droits légitimaires revenant a défuntes Suzanne et Violande de
Montfaucon de Laverdu, sur les biens de feu noble Guérin de Montfaucon ; - par noble
Jean d’Astruc, commandant au régiment de la Reine, requérant I’insinuation de la
donation qui lui a été faite par maitre Jean d’Astruc, conseiller du roi, ancien receveur
des tailles au diocese de Saint-Papoul ; - par le sieur Jean Trilhon, habitant de Mireval-
Lauraguais, demandeur a ce que, dans I’instance « en féodale » engagée entre lui et
noble Jean-Jacques d’Auriol, sieur de Mireval, celui-ci soit tenu : 1° « d’accorder ou
contester » la reconnaissance consentie au roi, en 1542, par Hugues Andrieu;
2° d’exhiber les reconnaissances consenties a ses auteurs par Pierre Dardou, le 16 avril
1469, par Raymond Périer en 1478, par Pierre Brettes en 1471, et par Etienne Périer en
1482, ainsi que le bail a fief passé a Pierre Andrieu en 1472 ; - par messieurs les maire
et consuls de Montesquieu, pour obliger la dame Jeanne-Marie de Blandiniéres, veuve
de noble Pierre de Labat, a rétablir en son premier état le mur de cloture du cimeticre,
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dont elle a fait abattre une portion, avec défenses « d’y passer ou d’y faire passer sa
charrette comme elle fait actuellement », sous peine de 500 livres d’amende ; - par
M. Jean Viguier, marchand de Toulouse, demandeur, contre messire Alexandre de
Bassebat, marquis de Pordéac, en paiement d’un compte de marchandises « prises de sa
boutique », s’¢levant a 974 livres 14 sols 6 deniers ; - par noble Jacques de Chateau-
Verdun, coseigneur de Guitalens, agissant comme donataire universel de dame Jeanne
de Chateau-Verdun, veuve de noble Arnaud de Chateau-Verdun, demandeur «en
rétractement » de certain appointement en date du 10 mai 1687, rendu au profit de noble
Antoine de Rigaud, sieur de Vaudreuilhe, dans une affaire en récréance de sommes
bannies entre les mains des consuls de la communauté de Cuq ; - par noble Jean de
Cardailhac, écuyer, requérant I’insinuation, dans les registres du greffe de la
sénéchaussée, de la donation qui lui a été faite par dame Marie de Mainial, veuve de
maitre Jean-Joseph de Cardailhac, avocat au parlement de Toulouse ; - par noble Jean-
Jacques de Lamotte, sieur de Sainte-Colombe, demandeur en paiement de 7 setiers de
blé « beau et marchand », qui lui sont dus par M. Jean Teisseire, de Villenouvette, sur le
pied de 6 livres 5 sols le setier; - par maitre Jérome de Martres, prétre, curé de
Montmaur, pour contraindre les consuls de cette localité a faire construire une maison
presbytérale pour le service de la paroisse ; - par les consuls de Venerque, pour étre
recus a former opposition a I’appointement rendu le 7 septembre 1695, a la requéte de
noble Jean de Mansencal, seigneur de Venerque, « et ce fesant, que la nomination faite
de la personne de Pierre Guitard pour grefier de la communauté sorte a effet ». Sur les
conclusions de M. le procureur du Roi, les parties sont renvoyées a se pourvoir devant
la cour des Aides, a laquelle ressortit 1’affaire ; - par noble Marc-Antoine de Maurin,
seigneur d’Ayroux, demandeur en vente et adjudication par décret des biens saisis a
M. Raymond Maziéres ; - par Jean-Pierre Escande, exacteur de Villeneuve-la-Comtal
pour les années 1686 a 1689, demandeur en paiement des sommes qui lui sont dues, en
cette qualité, par messire Pierre de Pagézi, seigneur de Saint-Lieux, héritier de messire
Pierre de Corneilhan de Bernouy, seigneur baron de Villeneuve-la-Comtal, et par noble
Pierre de Ricard, seigneur de Villenouvette ; - par maitre Pierre de Vernes, conseiller et
magistrat en la sénéchaussée, requérant 1’insinuation de la donation qui lui a été faite
par dame Marguerite de Villeroux, sa mere, veuve de maitre Jean-Paul de Vernes,
conseiller au méme si¢ge ; - par noble Pierre de Ricard, seigneur de Villeneuve-la-
Comtal, demandeur a ce qu’il soit fait défenses a messire Jacques de Ferrand, conseiller
au parlement de Toulouse, et a noble (Pierre) de la Mouline de Pagézi, seigneur de
Saint-Lieux, appelé en garantie par ce dernier, de lui donner aucun trouble en la
jouissance de la rente seigneuriale dite de Montels ; - par noble Jean-Francois de Brun,
sieur de Lasalle, coseigneur directe de Montferrand, pour étre maintenu, contre la dame
Charlotte de Polastre, veuve de noble Barthélemy de Reynes, si-eur de Glatens, agissant
comme héritiere de noble Louis de Rigaud, sieur de Lambry, qui la lui conteste, en la
jouissance « du banc spécial qui est placé pour sa famille, dans 1’église paroissiale ; du
pain bénit avant qu’il soit présenté au peuple ; du premier rang aprés les consuls dans
les processions et en toutes les assemblées et cérémonies religieuses, etc. » ; - par
M. Jean Dartaud, receveur en la chambre a sel de Villefranche, demandeur, contre
M. Jacques Dichy, sieur de Sabatéry, en paiement d’une promesse de 156 livres 10 sols
6 deniers ; - etc.

1696 (1° semestre)
(Liasse) — 403 picces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par maitre Germain Rodiere, prétre, pour étre maintenu au plein
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possessoire de la prébende dont il est pourvu au chapitre collégial St-Michel de
Castelnaudary et que lui contestent maitre Francois Dejean et Pierre de Lanes, prétres,
le premier syndic et le second sacristain audit chapitre ; - par noble Antoine de Rigaud
de Vaudreuilhe, demandeur, contre les héritiers de noble Guillaume de Viguier, sieur de
Durfort, mari en premieres noces de dame Charlotte de Rigaud, en ouverture a son
profit de la substitution réservée au testament de ladite dame Charlotte de Rigaud, qui
lui est dévolue par le déces : 1° de noble Jean-Louis de Rigaud, sieur de Lambry, fils
ainé de feu noble Louis de Rigaud, sieur d’Aliat ; 2° de noble Philippe de Rigaud, sieur
du Cabanial, son frére, fils ainé de feu M. de Vaudreuilhe, décédé sans enfants ; - par
MM. les consuls de Villasavary, pour obliger maitre Marianne Deschamps, curé de
Villasavary, et le chapitre cathédral de Mirepoix, codécimateurs de la paroisse, a faire
travailler incessamment aux réparations que nécessitent les églises de Villasavary,
conformément aux ordonnances rendues a la suite de leur visite pastorale par
Monseigneur 1’évéque de Mirepoix ; - par messire Francois de Bousquet, seigneur de
Veilhes, demandeur a ce que la métairie de Teignebeure, faisant partie des biens saisis
au préjudice de la succession de M. Paul de Baldares, a la requéte de dame Isabeau de
Puybusque, veuve du défunt, soit vendue séparément des autres biens composant cette
succession ; - par M. Jacques Barthés, maitre apothicaire de Carcassonne, demandeur a
ce que maitre Yves de Sérignol, lieutenant criminel en la sénéchaussée de Lauraguais,
pris en sa qualit¢ d’héritier de dame Anne d’Auterive, veuve et hériticre de noble
Guérin de Siran, seigneur de Ladern, soit tenu de justifier « de la dation de curatelle a la
succession du défunt d’autorité du parlement de Toulouse » ; - par M. Pierre Rodes,
agissant comme tuteur donné a demoiselle Marie de Gautier, pour étre regu, au nom de
sa pupille, a répudier la succession de son pere, noble Jean de Gautier, sauf a ses
créanciers, qui sont dame Jeanne de Marés, sa veuve, noble de Velly, Jean de Gautier,
sieur de Lournéde, Guillaume de Lapersonne et Marthe de Gautier, mariés, messire
Jean-Henri de Garaud, seigneur de Montesquieu, noble Joseph d’Avessens, etc., a
poursuivre entre eux la distribution par décret de justice ; - par noble Jean de Varaigne,
de Bélesta, prétre, docteur en sainte théologie, prieur commendataire de Castelnau-de-
Lavezou, demandeur en paiement de certaine créance contre messire Charles de
Varaigne, seigneur et baron de Bélesta et Gardouch ; - etc.

1696 (2° semestre)
(Liasse) — 359 pieces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y dont
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, tant au civil qu’au criminel,
poursuivies : - par noble César de Crouzet, seigneur de Zebel, pour contraindre deux de
ses emphytéotes a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dont ils sont
tenanciers dans sa seigneurie ; - par le sieur Jean Argilliés, boulanger a Castelnaudary,
pour obtenir, contre noble Charles-Louis de Gaulejac, chevalier de Ferrals, en sa qualité
d’héritier de messire Jean-Louis de Gaulejac, marquis de Ferrals, son frere,
condamnation au paiement d’un compte de 532 livres 4 sols 9 deniers, montant des
fournitures de pain qui ont été faites par le demandeur « pour la nourriture de la famille
du défunt » ; - par M. Jean Delmon, bourgeois de Toulouse, demandeur a ce que maitre
Jean-Henri-Antoine Lichague, prétre, « obituaire purgatorien » de Montgiscard, soit
déclaré non recevable en I’appel qu’il a relevé de certains appointements de I’official du
dioceése rendus contre lui, « avec défenses de se pourvoir ailleurs », sous peine de
500 livres d’amende, et que ces mémes appointements soient exécutés « par imploration
du bras séculier », sans préjudice de la poursuite a faire devant I’official métropolitain
« pour I’interdiction de 1’appelant » ; - par messire Aymon de Gaulejac, demandeur en
vente judiciaire de la terre de Ferrals, Cenne et Verdun, qu’il a fait saisir sur la téte de
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noble Charles-Louis de Gaulejac, en sa qualité d’héritier de messire Jean-Louis de
Gaulejac, marquis de Ferrals, son frére ; - par maitre Gabriel de Tirrany, archiprétre de
Gardouch, demandeur, contre messire Charles de Varaigne, seigneur de Gardouch, en
restitution des droits de péage qui ont été exigés de lui pour le blé qu’il a fait transporter
par le canal (du Midi), avec défenses « de, par ci-apres, prendre aucun droit de péage de
toutes les denrées que le demandeur, de méme que tous autres habitants et paroissiens,
voudront faire embarquer dans le consulat et paroisse de Gardouch »; - par dame
Germaine de Durand, veuve de noble Marquis de Durand, sieur des Quilhes, et
demoiselle Marguerite de Durand, sa fille (?), requérant I’insinuation de la donation qui
a ¢ét¢ faite par noble Jean de Durand, sieur de Lastours; - par messire Claude de
Seigneuret de Fabrezan, demandeur en vente judiciaire de la terre et seigneurie de
Montcla, saisie au préjudice de messire Pierre-Hippolyte de Béon, seigneur de Cazaux,
et des biens saisis au préjudice de noble Jean de Gamoy et de dame Anne d’Aguts de
Caignac, mariés ; - par le méme messire Claude de Seigneuret de Fabrezan, chevalier de
I’ordre de Saint-Jean de Jérusalem, commandeur du Plan-de-Lapeyre, receveur du
commun trésor de ’ordre au grand prieuré de Toulouse, et en cette qualité « successeur
au pécule et dépouilles de M. de Barbentane, seigneur et commandeur de Caignac »,
demandeur, contre le sieur Paul Bouis, habitant de Caignac, en paiement: 1° de la
censive due par ce dernier, consistant en 2 livres 5 sols 3 deniers d’argent, 7 quarticres
de blé, 4 boisseaux d’avoine et 2 gélines 4 et 42 ; 2° du droit de capte acquis par le
déces de M. de Barbentane ; 3° du droit de lods des acquisitions faites par 1’assigné dans
la commanderie de Caignac ; - par messire Gaspard de Fieubet, conseiller au parlement
de Toulouse, pour obliger Joseph Pinaud, marchand de Montesquieu, a lui consentir,
pour certaine pi¢ce de terre baillée a ses auteurs a nouveau fief par acte du 30 mars
1430, acte de nouvelle reconnaissance ; ce que 1’assigné lui refuse par le motif que la
méme picce de terre lui a déja été reconnue par indivis avec dame Olympe d’Acessens,
femme de messire Dupuy, et messire Joseph d’Avessens, son frére, le 14 aolt 1661 ; -
par messire Jean-Henri-Antoine de Garaud, seigneur de Montesquieu, demandeur,
contre noble Jean de Gautier, sieur de Lourmede, en paiement d’une créance de
1000 livres ; - etc.

1697 (1* semestre)
(Liasse) — 561 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premiere instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par le sieur Philippe Marty, « granger » de la grange d’Agassens,
demandeur en exonération, attendu qu’il a cinq enfants actuellement vivants, de la
charge de séquestration a laquelle il a été porté, pour les fruits de cette grange, a la
requéte de dame Henriette de Bassebat, veuve de messire Charles de Boisset, seigneur
et baron de Casteras, et de maitre Jacques de Ferrand, syndic du diocése de Saint-
Papoul ; - par M. Francois Dat, fils et héritier de dame Eleonore de Brugelles, a I’effet
de faire « condamner et punir comme banqueroutier frauduleux », a défaut de la remise
de ses registres de comptes, le sieur Francois Sauret, marchand de Castelnaudary ; - par
demoiselle Jeanne de Chateau-Verdun, fille de feu noble Jean de Chateau-Verdun,
demanderesse, contre maitre Germain Anthony, receveur judiciaire a 1’hérédité jacente
de noble Jean-Louis de Rigaud et de dame Charlotte de Polastre, en délivrance, « par
interposition de décret », des biens de cette hérédité jusqu’a concurrence du montant de
ses hypotheéques privilégiées ; - par maitre Jean Maury, prétre, curé du lieu d’Alzens, au
diocese de Couzerans, demandeur en maintenue au plein possessoire de I’'une des quatre
places de I’obit de Coupadels, qui lui est contestée par maitre Jacques Castets, clerc
tonsuré ; - par noble Francois de Garroche, noble Guillaume de Rouquette, sieur



d’Arsse, maitre Guillaume Brumas, notaire, et autres habitants ou contribuables de
Montbrun, demandeurs en cassation des poursuites érigées contre eux par maitre
Antoine Vassal, conseiller du roi, ancien receveur des tailles du diocése de Toulouse,
pour raison des impositions assises sur la communauté de Montbrun, sauf a lui a
« discuter » préalablement les consuls élus et les habitants qui ont procédé¢ a leur
¢lection ; - par messire Jean de Mansencal, seigneur de Venerque, demandeur a ce qu’il
soit fait défenses au sieur Pierre Godillon de s’ingérer aux fonctions de collecteur des
impositions assises au lieu de Venerque jusqu’a ce qu’il ait fourni une caution solvable,
regue et acceptée par la communauté et par lui-méme en sa qualité de seigneur ; - par
noble Bernard de Saint-Michel de Gondin, seigneur de Soucalle, requérant la radiation
des termes injurieux dont s’est servi a son égard, dans certaine requéte, le sieur Joseph
Faure, bourgeois de Nailhoux, qui soutient, au cours de la plaidoirie, « qu’il n’est point
obligé de reconnaitre le demandeur en qualité de seigneur justicier, puisqu’il n’en a pas
justifié, ni de lui donner le titre de noble, ayant lieu de dire que c’est un titre usurpé » ; -
par maitre Joseph Maurel, prétre, docteur en sainte théologie, vicaire-général de
Monseigneur I’archevéque de Toulouse, curé de 1’église Notre-Dame de la Dalbade et
pourvu de I’obit de Couchardy, fondé en 1’église de Caraman en 1’année 1497,
demandeur en maintenue au plein possessoire de cet obit, que lui conteste maitre Louis
Puybusque, curé de Folcarde ; - par dame Sibylle de Hendressen, veuve de messire
Jean-Roger marquis de Foix, capitaine de cent-suisses de la garde de Monseigneur le
duc d’Orléans, pour faire exécuter contre maitre Cosson, procureur aux requétes
ordinaires de 1I’hotel du Roi, curateur a I’hérédité jacente du défunt, la saisie jetée a sa
requéte sur les biens composant cette hérédité ; - par messire Alexandre de Bassebat,
marquis de Pordéac, Fendeilhe et autres places, requérant 1’adjudication d’une provision
alimentaire de 3000 livres sur les fruits de ses biens, qui ont été saisis et mis sous
séquestre a la poursuite de ses créanciers ; - par M. le procureur du Roi, demandeur en
cassation, pour cause d’usurpation de juridiction, d’un appointement rendu au sénéchal
de Toulouse dans le litige pendant entre maitre Joseph Morel, curé¢ de 1’église Notre-
Dame de la Dalbade, et Louis Puybusque, curé de Folcarde, relativement au possessoire
de I’obit de Couchardy, fondé dans 1’église de Caraman. Le motif de cette demande est
pris de ce que «la ville de Caraman, avec toute sa comté, est dans les enclaves du
Lauraguais, et que le sénéchal et présidial établi en cette ville (Castelnaudary) en a été
mis en possession lors de 1’érection (1551), ainsi qu’il résulte du verbal du commissaire
exécuteur de 1’édit de Henri second » ; - par dame Georgette Ducup, femme de maitre
Jean-Francois de Ferrand, président présidial en la sénéchaussée, demanderesse, contre
maitre Antoine Ducup, lieutenant général et juge mage au méme si¢ge, en paiement de
sa créance de 300 livres sur la succession de noble Jean Ducup, frére commun des
parties, sans préjudice de la part qui lui revient sur cette succession ; - par les consuls de
Villefranche, requérant qu’il soit fait défenses aux consuls de Renneville, en exécution
des sentences et appointements rendus entre parties les 5 novembre 1644, 8 novembre
1646, 21 juin 1662, 11 avril 1682 et 26 aolt 1695, de « faire boucherie au lieu dit Les
Tabernelles » ; - par messire Henri-Louis de Gaulejac, seigneur de Ferrals, demandeur
en allocation d’une provision alimentaire de 8000 livres, a prendre sur les fruits de ses
biens, qui sont saisis et mis sous séquestre a la poursuite de messire Aymon de Gaulejac
de Paraza; - par Pierre Beauteville, fermier des droits de messire Jean de Gassion,
seigneur de Lagarde, président au parlement de Pau, demandeur en paiement des lods
dus par le sieur Jean Fort pour 1’acquisition qu’il vient de faire dans cette seigneurie ; -
par maitre Antoine Lacaze, avocat aux ordinaires de Caraman, a I’effet d’obtenir le
partage des biens de la succession de M. Francois d’Escorneboeuf, qui sont détenus par
M. Antoine d’Escorneboeuf, sieur de Lenteulet, son fils, et desquels il lui revient la
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cinquiéme part aux termes de la donation contenue dans ses pactes de mariage avec
dame d’Escorneboeuf, sceur de 1’assigné ; - etc.

1697 (2° semestre)
(Liasse) — 343 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par messire Jacques de Ferrand, conseiller au parlement de Toulouse,
demandeur en aveu et paiement d’un billet de 1000 livres qui lui a été souscrit par
maitre Jean de Polastre, président en la sénéchaussée ; - par noble Guillaume de
Lapersonne et dane Marthe de Gautier, sa femme, demandeurs a étre regus a faire
opposition a la saisie générale jetée sur les biens I’hérédité jacente de feu Jean de
Gautier, frére de cette derniére et fils et héritier d’autre Jean de Gautier, sieur de
Lourmeéde, avec allocation, par préférence a tous autres créanciers, de la somme de
3225 livres, due en principal a ladite dame pour le montant de ses droits paternels et
maternels ; - par noble Francois d’Auriol, sieur de Sallesses, agissant tant de son chef
que comme ayant droit et cause de noble Jean-Louis d’Auriol, sieur de Montaigut, son
frére, demandeur, contre noble Frangois d’Auriol, sieur de Roubignol, en ouverture a
son profit de la substitution réservée dans les pactes de mariage de noble Louis d’Auriol
et de dame Anne-Catherine d’Hautpoul ; - par maitre Marianne Deschamps, prétre, curé
de Villasavary, pour contraindre les consuls en exercice a faire exécuter incessamment
les réparations que nécessite le couvert des églises Saint-Pierre et Saint-Jacques dudit
Villasavary, a la réserve de celle de la nef, qui demeurent a la charge du demandeur,
conformément aux clauses de 1’accord conclu entre lui et la communauté ; - par maitre
Jean-Gaspard Bories, conseiller du roi et son viguier au comté du Lauraguais, requérant,
contre noble Francois d’Auriol de Latonne, sieur de Roubignol, en sa qualité d’héritier
testamentaire de M. Isaac Bories, sieur de Lajoncasse, I’insinuation de la donation qui
lui a été faite par le défunt ; - par messire Elie-Henri de Nos, seigneur haut justicier,
moyen et bas de Montauriol, a I’effet de contraindre M. Guillaume Bataill¢, sieur de
Saint-André, a lui consentir nouvelle reconnaissance, conformément aux données de la
reconnaissance du mois de juin 1549, pour les biens dont il est tenancier dans la
seigneurie du demandeur ; - par messire Jean de Garnousset, prétre, curé d’Ayroux,
pour obliger M. de Clairac et les autres habitants d’Ayroux, représentés par leur syndic,
a lui payer ainsi qu’a MM. du chapitre collégial Saint-Michel de Castelnaudary, la dime
des « haricots » qu’ils ont récoltés dans la paroisse ; - par M. Jean Milhau, exacteur du
lieu de Feilhes, demandeur a ce que I’instance commencée devant le juge ordinaire de
Feilhes pour obliger noble Antoine de Galinier, seigneur dudit lieu, au paiement de ses
tailles, qui sont de 21 livres, soit retenue par le sénéchal par voie d’évocation, et que les
séquestres commis a la garde des fruits saisis sur la téte de ce dernier, a la requéte du
demandeur, soient condamnée a lui remettre ces fruits, sous peine de 50 livres
d’amende ; - par dame Jeanne de Marés, veuve en premiéres noces de noble Guillaume
de Viguier, seigneur de Durfort, requérant I’insinuation de la donation qu’elle a faite a
dame Angélique de Viguier, sa fille, veuve de noble Jean-Ignace de Masnau, seigneur
de Bouzignac ; - par maitre Germain Laval, clerc tonsuré, du lieu de Soual, a I’effet
d’étre maintenu au plein possessoire de 1’obit de la Sainte-Trinité, qui lui est contesté
par maitre Mathieu Sablairolles, curé de Saint-Piere-de-Calvayrac; - par messire
Charles de Varaigne, seigneur de Bélesta, demandeur, contre le sieur Pierre-Paul
Roques, seigneur de Gardouch, en paiement de six annuités du prix de ferme de la
métairie de Laval, s’élevant a 3600 livres, et en paiement de la censive des biens dont
I’assigné est tenancier dans la seigneurie du demandeur, conformément aux
reconnaissances existantes, qui la fixent « a 2 setiers 2 quartieres 3 boisseaux 'z de blé¢,
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2 gélines Y4 et 1/6 et 8 sols 6 deniers d’argent » ; - par noble Guillaume de Viguier,
seigneur de Ségadens, demandeur a ce que le décret judiciaire des biens a sa requéte
saisis au préjudice de la succession du sieur Guillaume Pinel, lui soit adjugé, sauf « le
délai de quarante et quinze » ; - par maitre Jean-Frangois de Ferrand, président au
présidial de Lauraguais, demandeur a ce que les enfants du sieur Pierre Marre,
marchand de Castelnaudary, soient mis en demeure de déclarer qu’ils acceptent ou
répudient la succession de ce dernier, laquelle, dans ce cas, lui serait dévolue en sa
qualité de seigneur justicier haut, moyen et bas de Puginier ; - etc.

1698 (1 semestre)
(Liasse) — 317 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par Pierre Roux et Paul Vidal, fermiers des fruits décimaux que
Monseigneur 1’évéque d’Agde prend dans le lieu de Soréze en sa qualité d’abbé
commendataire de 1’abbaye de ce nom, pour obliger maitre Jacques Granier, prétre, curé
de Peyrens, « & nommer un coureur et un charrieur autres que ses neveux », pour le
service de la dime, si mieux qu’il n’aime « qu’il en soit pris d’office » ; - par M. Pierre
Joyeux, marchand de Tonneins, demandeur, contre messire Antoine Delpéré, seigneur
de Saint-Paul, en paiement d’une créance de 1150 livres en principal, avec les intéréts
¢chus depuis le 5 mai dernier, date de 1’exécutoire qu’il a obtenu contre 1’assigné en la
cour du sénéchal de Causerte ; - par dame Marguerite de Ménard, veuve et hériticre de
M. Simon Lasouque, demanderesse en indemnité « pour la non-jouissance pendant huit
années d’une piece de terre qui lui fut baillée par Jean-Baptiste Lasouque, habitant de
Lasbordes, en nantissement des intéréts d’une somme de 4500 livres, laquelle fut prise
pour la construction du canal de 1’aqueduc de Tréboul, etc. » ; - par noble Francois de
Durfort, seigneur de Rousines, pour obliger maitre Barthélemy de Soubeiran, seigneur
de Pécharic, a recevoir le prix d’engagement de la métairie des Pesquiés et a lui faire
réel délaissement de cette métairie, sur I’offre de lui tenir compte des réparations utiles,
«nécessaires et permanentes » ; - par dame Paule d’Astorg de Lux, veuve de messire
Bernard-Frangois d’Astorg, vicomte de Larboust, pour obliger messires Jacques
d’Astorg de Saint-Jean, son frere, héritier de dame Frangoise de Lordat, sa meére, et Jean
d’Astorg de Lux, héritier de messire Jacques d’Astorg de Lux, a lui compter les sommes
suivantes 7000 livres pour reste de la dot qui lui a été constituée dans ses pactes de
mariage ; 1000 livres pour le legs particulier qui lui a été fait par ladite dame Francoise
de Lordat, sa mere, et 2000 livres a titre de provision alimentaire, avec jouissance du
chateau de Larboust (?) jusqu’a parfait paiement ; - par dame Claire de Montalieu,
veuve de maitre Mathieu-Michel de Bertrandy, avocat, agissant comme hériticre de
maitre Bertrand de Bertrandy, prétre, curé de Castelmauron et obituaire de 1’obit fondé
par M. Jean Chaudon dans la chapelle des Onze-mille Vierges de 1’église des Carmes de
Toulouse, pour avoir paiement, contre noble Vincent de Paule, écuyer, habitant de
Sainte-Foy, de la rente annuelle de 16 setiers de blé formant la dotation de cet obit, due
a la date du 21 novembre 1694, par maitre Pierre Blanc, prétre, titulaire de I’obit de
Saint-Antoine de Belpech, demandeur a ce que dame Philippe de Lissac et autres
héritiers de noble Francois de Marquier, sieur de Larlenque, soient condamnés a lui
consentir nouvelle reconnaissance de deux pieces de terre affectées au service de la
rente faisant partie de la dotation de cet obit, et a lui payer les annuités de cette rente,
arriérées depuis vingt-neuf ans; - par messire Gabriel de Montfaucon de Rogles,
seigneur de Belloc, lieutenant-colonel du régiment de Villiers-cavalerie, pour obliger le
sieur Frangois Grimaud, maitre magon de Gandels, a rétablir, conformément a ses
engagements, le moulin du demandeur, qui a croulé par suite de leur inexécution ; - par
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dame Claire de Montrousier, veuve de maitre Frangois de Pélegry, procureur du roi au
pays de Comenge, demanderesse en condamnation de MM. les maire et consuls de
Montgeard au paiement du principal et des intéréts de la créance de 580 livres résultant
de leur obligation du 7 juillet 1668 ; - par messire Jean-Auguste de Bermond Du Caylar,
seigneur et baron de Puisserguier, Pexiora, Besplas et autres places, pour obliger I’un de
ses emphytéotes a lui consentir nouvelle reconnaissance pour les biens dont il est
tenancier dans sa seigneurie de Pexiora ; - par le syndic des dames religieuses Ursulines
de I’ordre de Saint-Augustin, établies au monasteére de Toulouse, requérant 1’insinuation
de la donation qui a été faite auxdites religieuses par la dame Anne de Baldares, veuve
du sieur de Bouscatel ; - par messire Jacques d’Astorg, sieur de Saint-Jean, demandeur,
contre messire Jean d’Astorg, seigneur de Lux, en sa qualité d’héritier de messire
Jacques d’Astorg, seigneur de Lux, son pére, en remboursement d’une somme de
5021 liv. qu’il a payée, suivant diverses quittances des années 1695, 1696 et 1697, a la
décharge de la succession du défunt; - par maitre Jean de Donnadieu, conseiller et
magistrat présidial en la sénéchaussée, requérant I’insinuation, dans les registres du
greffe, de la donation qui lui a été faite par demoiselle Marguerite de Donnadieu, sa
tante ; - par messire Antoine Delpéré, seigneur et baron de Belfort, avocat général du roi
aux requétes du Palais, pour contraindre maitre Pierre Teisseire, conseiller du roi, maire
perpétuel de Belfort, a lui consentir la vente « de la mairie » dudit lieu, ainsi qu’il lui en
a fait la promesse par police du 9 mars 1697 ; - etc.

1698 (2° semestre)
(Liasse) — 463 piéces, papier.

Audiences du sénéchal. — Cartels d’audience préparés par les procureurs des parties,
avec leurs dires respectifs, les conclusions des gens du roi et les décisions qui y font
suite dans les affaires de premicre instance et d’appel, au civil et au criminel,
poursuivies : - par maitre Jean Dolmiéres, prétre, curé de Laurabuc, pour obliger
solidairement les sieurs Jean et Jacques Benauge, pére et fils, et Jean Chavard, de
Mireval, a terminer les travaux de construction de la maison presbytérale de la paroisse
de Laurabuc, conformément aux clauses et conditions du bail qui leur en a été consenti ;
- par messire Jacques de Ferrand, conseiller au parlement de Toulouse, pour obliger
MM. Jacques de Bareilles, receveur des tailles du diocese de Saint-Papoul, et Vitalis de
Polastre-Saint-Brés, a lui délivrer les sommes qui ont été bannies entre leurs mains au
préjudice de maitre Jean de Polastre-Saint-Victor, président en la sénéchaussée ; - par
messire Jean de Mansencal, agissant en sa qualité de seigneur de Venerque, demandeur
en condamnation du sieur Jean Duclos, boucher dudit lieu, a 60 livres d’amende « pour
I’entreprise par lui faite de frauder le pauvre peuple et commettre un larcin public en
vendant la livre carnassiere de beeuf 4 sols 4 deniers au préjudice du taux, qui ne lui
avait ét¢ donné qu’a 4 sols seulement » ; - par messire Charles-Louis de Gaulejac,
chevalier, seigneur de Ferrals, capitaine de chevau-légers au régiment de Mauroy, a
I’effet d’étre remis, conformément a la déclaration du roi du 1% février 1698, en la
possession et jouissance des biens immeubles de la maison de Ferrals, tels qu’ils sont
mentionnés dans la saisie du 14 février 1696, pendant la durée de trois années
consécutives, nonobstant les baux judiciaires en vertu desquels il en a été dépossédé, et
sur ’offre qu’il fait et réitere d’entretenir ces biens en bon état et de payer a ses
créanciers, qui sont messire Edmond de Gaulejac, demeurant au Caylus, maitre Pierre
de Capella, conseiller au parlement de Toulouse, etc., les intéréts échus I’année derniere
et ceux qui viendront a échéance pendant lesdites trois années ; - par messire Henri-
Louis de Gaulejac, marquis de Ferrals, fils de messire Jean-Gabriel de Gaulejac et de
dame Jeanne de Loubens-Verdalle, demandeur en renvoi, devant le roi en son conseil,
du jugement des contestations qui se sont élevées entre lui et messire Charles-Louis de
Gaulejac, chevalier de Ferrals, relativement aux biens de la maison de Gaulejac.



Résumé de ces contestations d’apres 1’exploit introductif de I’instance : messire Antoine
de Roger de Ferrals, par son testament du 19 septembre 1644, institua pour son héritier
messire Jean-Gabriel de Gaulejac, son neveu, avec substitution au profit de messire
Edmond de Gaulejac, son frére, en cas de prédéceés « sans enfants males ou les males
sans males ». De son coté, messire Jean-Gabriel de Gaulejac, par son testament du
8 juillet 1682, et la dame Jeanne de Loubens-Verdalle, par son testament du 15 février
1688, instituérent pour leur héritier messire Jean-Louis de Gaulejac, leur fils ainé, avec
substition, en cas de prédéces sans enfants males, de leurs autres enfants dans I’ordre de
primogéniture, lesquels enfants sont messire Louis de Gaulejac, sieur de Villemagne,
Henri-Louis de Gaulejac, qui est I’auteur de 1’instance, Henri de Gaulejac, sieur de
Verdun, messire Charles-Louis, chevalier de Ferrals, qui est la partie adverse,
demoiselle Louise de Gaulejac, qui entra en religion, et demoiselle Hippolyte de
Gaulejac, mariée apres le décés de ses pére et mere. Messire Jean-Louis de Gaulejac,
fils ainé, recueillit tous les biens de la maison de Ferrals, ceux de messire Jean-Gabriel
de Gaulejac, son pere, et de dame Jeanne de Loubens-Verdale, sa meére, en qualité
d’héritier direct, et ceux de messire Antoine de Roger, comme héritier substitué
collatéralement. A ces titres, lorsqu’il fut question de liquider les droits l1égitimaires de
ses fréres et sceurs, il fit distraction des biens de messire Antoine de Roger, qui lui
appartenaient en propre par droit de substitution. Depuis cette liquidation, messire Louis
de Gaulejac, sieur de Villemagne, est décédé ab intestat et sans enfants, et apres lui,
messire Henri de Gaulejac, sieur de Verdun, est mort en instituant pour son héritier
messire Jean-Louis de Gaulejac, son frére ainé, lequel, avant son décés, fit son
testament, dans le mois de mars 1696, par lequel il institue pour son héritier messire
Henri-Louis de Gaulejac, qui est le demandeur et qui prit possession de tous les biens
représentant la substitution, en commengant par ceux de messire Antoine de Roger, qui
¢taient considérables et se composaient, lors du décés de ce dernier, des terres de
Villemagne, Puysalicor, Paraza et le Puy-Saint-Pierre. Il est vrai que, postérieurement
au décés de messire Antoine de Roger, messire Jean-Gabriel de Gaulejac, pere commun
des parties, aliéna Paraza, au prix de 64000 livres, et le Puy-Saint-Pierre pour
43000 livres.Toutefois, il paya 28000 livres de dettes provenant de I’hérédité de messire
Antoine de Roger, et consacra les 79000 livres restantes a la liquidation des dettes de la
maison de Ferrals ou a ’amélioration de ses biens, sur lesquels il prit hypothéque pour
ladite somme au profit de messire Henri-Louis de Gaulejac, héritier substitué de messire
Antoine de Roger et qui est devenu par la créancier privilégié de la maison de Ferrals. Il
avait, en outre, la propriété des terres de Villemagne et de Puysalicor, lorsqu’il prit
possession des biens de messire Jean-Gabriel de Gaulejac, son pére, consistant aux trois
terres de Ferrals, Verdun et Cenne, en conséquence de la substitution réservée dans le
testament de ce dernier et par suite du déces sans enfants males de messire Jean-Louis
de Gaulejac, son frere, lequel 1’avait, d’ailleurs, institué pour son héritier. Ses droits se
composaient, en conséquence, de sa légitime, qui était de un douziéme « eu égard au
nombre de six enfants », de la légitime de messire Henri de Gaulejac, sieur de Verdun,
duquel il était 1’héritier, et du cinquiéme de la 1égitime de messire Louis de Gaulejac,
sieur de Villemagne. Pour ne pas confondre lesdits droits, qui €taient établis sur les
terres de Ferrals, Verdun et Cenne, avec ceux provenant de la substitution, il fit
procéder a I’inventaire des biens délaissés par messire Jean-Louis de Gaulejac. Mais,
dans le délai de quarante jours « qu’il avait pour délibérer », il se présenta tant de
créanciers qu’il reconnut que les dettes passives de la succession du défunt dépassaient
de beaucoup les dettes actives, outre que la dame de Levy de Léran, sa veuve, réclamait
une pension alimentaire de 2000 livres et I’habitation dans le chateau de Ferrals que son
mari lui avait accordée par ses pactes de mariage, bien qu’il n’elit pas le pouvoir de faire
une semblable disposition puisqu’il n’avait pas la propriét¢é de ce chateau. Le
demandeur répudia donc la succession de son frére et réduisit ses droits a la possession



des biens substitués du chef de son pere et du chef de messire Antoine de Roger, dans la
requéte qu’il présenta devant le sénéchal aux fins: 1° d’étre admis a faire sa
répudiation, portant, en conséquence des explications qui précédent, sur un sixiéme et
un cinquiéme du douziéme des terres de Ferrals, Verdun et Cenne, pour deux légitimes,
et sur un cinquieéme d’un autre douziéme que ledit messire Jean-Louis de Ferrals avait
sur lesdits biens, a charge de paiement d’un sixiéme et d’un cinquiéme d’un douziéme
des dettes de son pére ; 2° d’étre maintenu en la possession du reste desdits biens, a titre
d’héritier substitué, en supportant le reste desdites dettes. Depuis la présentation de cette
requéte, la partie adverse, messire Jean-Louis de Gaulejac, chevalier de Ferrals, a
accepté 1’hérédité de son frére et a demandé d’étre maintenu en la possession de tous les
biens qui appartenaient a sa succession. Il a méme obtenu a cet effet une ordonnance du
sénéchal qui lui octroie cette possession. Mais, quoique cete ordonnance ne puisse
s’appliquer qu’aux biens propres du défunt et non a ses biens substitués, qui sont en la
possession actuelle du demandeur, puisque la répudiation qu’il a faite n’atteint que les
biens propres et non les biens substitués, ce dont messire Charles-Louis de Gaulejac,
chevalier de Ferrals, ne peut pas douter, celui-ci s’est emparé, par voie de fait, du
chateau et des terres de Ferrals et des terres de Verdun et Cenne, ce qui a motivé une
information au criminel, suivie d’un décret d’ajournement personnel, avec injonction de
quitter le chateau et les terres de Ferrals, dont I’adversaire a relev